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zdnia 8 stycznia 2013 .

w sprawie rozwigzania umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-RPZP.01.03.01-32-012/11-00 pt. ,System Zarzgdzania Srodowiskowego w Scanrad Sp. z0.0."
zawartej zBeneficjentem Scanrad Sp. zo.0. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 - 2013.

Na podstawie art. 25 pkt 1 Ustawy zdnia 6 grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz U.z2009 r. Nr 84, poz 712, ze zm.) w zwigzku zart.
41 ust. 2 pkt 4 ustawy zdnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzgdzie wojewddziwa (Dz U. 22001 r. Nr 142, poz 1590 ze zm.), § 18 ust. 1 pkt. 2) i 5) umowy o
dofinansowanie nr UDA-RPZP.01.03.01-32-012/11-00, Instrukcji VWkonawczej Instytucji Zarzadzajacej RPO WZ wersja 11.0 rozdzat 7.1.6.

Zarzad Wojewodztwa Zachodniopomorskiego

uchwala, co nastepuje:
§1

Rozwigzuje sie umowe o dofinansowanie projektu nr UDA-RPZP.01.03.01-32-012/11-00 pt. ,System Zarzadzania Srodowiskowego w Scanrad Sp. zo.0."
zawartg w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodzwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013 zBeneficjentem Scanrad Sp. zo.o.

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Wydzatu Wdrazania RPO.
§3
Uchwata wchodz w zycie zdniem podjecia.
Uzasadnienie

04 lutego 2011 r. przedsiebiorstwo Scanrad Sp. z0.0. w odpowiedz na ogtoszenie o konkursie nr RPOWZ/1.3.1/2010/1 zdnia 28 grudnia 2010 r. Zoato w
Instytucji Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddzwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 - 2013 (IZ RPO WZ) wniosek o
dofinansowanie projektu nr WND-RPZP.01.03.01-32-012/11 pt. ,System Zarzagdzania Srodowiskowego w Scanrad Sp. zo.0.".

24 marca 2011 r. uchwatg Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego nr 415/11 Beneficjentowi Scanrad Sp. z0.0. przyznano dofinansowanie na realizacjg
projektu nr WND-RPZP.01.03.01-32-012/11 pt. ,System Zarzagdzania Srodowiskowego w Scanrad Sp. zo.0." w wysokos$ci 14 500,00 z (w cato$ci ze Srodkow
EFRR).

07 lipca 2011 r. podpisano z Beneficjentem umowe o dofinansowanie projektu nr UDA-RPZP.01.03.01-32-012/11-00 pt. ,System Zarzadzania Srodowiskowego
w Scanrad Sp. zo.0."

09 maja 2012 r. 1Z RPO WZ w zwigzku ze ZoZzeniem przez Beneficjenta Scanrad Sp. zo.0. wniosku o ptatno$¢ koncowg w ramach przedmiotowego projektu,
przeprowadzita kontrole planowa ww. projektu, polegajaca na wenyfikacji dostarczonej do 1Z RPO WZ przez Beneficjenta dokumentacii.

Na skutek dokonanych czynnoéci kontrolnych 1Z RPO WZ powzieta watpliwosci w zakresie:

1. prawidtowosci realizadji projektu nr WND-RPZP.01.03.01-32-012/11 pt. ,System Zarzadzania Srodowiskowego w Scanrad Sp. z0.0.", w $wietle zapisow
umowy o dofinasowanie projektu zawartej w dniu 07 lipca 2011 r. i procedur wiasciwych dla programu;

2. dopetnienia przez Beneficjenta obowigzku okreslonego w § 11 umowy o dofinansowanie projektu dotyczgcego stosowania w ramach projektu zasad
dotyczacych przejrzystosci i uczciwej konkurencji w wydatkowaniu srodkéw w ramach projektu.

W 2wigzku z powyzszym, zwrécono sie do Zewnetrznej Kancelarii Radcdw Prawnych o wydanie opinii prawnej w przedmiotowych kwestiach.
W niniejszej sprawie uzyskano dwie opinie prawne - zdnia 03 lipca 2012 r.i 13 sierpnia 2012 .

Na podstawie wyniku kontroli przeprowadzonej przez IZ RPO WZ, przedtozonej przez Beneficjenta dokumentacji, jak rowniezw oparciu o uzyskane opinie prawne
ustalono ponizsze:

1. Beneficjent w dniu przeprowadzenia cznno$ci kontrolnych na dokumentach w siedzibie VWydzatu Wdrazania RPO WZ nie przedstawit umowy zawartej z
jednostka certyfikujgca. Wraz z pismem zdnia 22 maja 2012 r. Beneficjent przedstawit umowe certyfikacyjng Nr PL.0900562 zdnia 23 listopada 2010 .,
podpisang przez SCANRAD Sp. z0.0. w dniu 26 stycznia 2011 r. Zgodnie zVWtycznymi dla Whioskodawcdw obowigzujgcymi w ramach konkursu nr
RPOWZ/1.3.1/2010/1 realizacja projektu moze rozpoczac sie najwczesniej dzien po dniu Zozenia wniosku o dofinansowanie. Jak stanowi § 1 pkt 27


https://www.bip.wzp.pl/

umowy o dofinansowanie projektu, rozpoczeciem realizacji projektu jest podjecie cznnosci zmierzajgcych bezposrednio do realizacji projektu, w
szczegblnosci podjecie prac budowlanych lub pierwsze zobowigzanie wnioskodawcy do zaméwienia/zakupu $rodkdw trwatych, wartosci niematerialnych
i prawnych czy ustug (np. zawarcie umowy zwykonawca, zaptata zaliczki).

Majac na uwadze przedstawiong do kontroli umowe certyfikacyjng Nr PL.0900562 zawartg w dniu 26 stycznia 2011 r. ustalono, iz Beneficjent rozpoczat dziatania
dotyczace realizacji projektu przed dniem Zozenia wniosku o dofinansowanie.

2. zgodnie § 11 umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-RPZP.01.03.01-32-012/11-00 Beneficjent zobowigzany jest do dokonywania wydatkéw w oparciu o
ustawe o finansach publicznych w zakresie dotyczacym wydatkowania $rodkéw publicznych, w szczegélinosci w sposéb celowyi oszczedny, zzachowaniem
zasady uzyskiwania najlepszych efektow przy jak najnizszej kwocie wydatku. Ponadto obowigzkiem Beneficjent jest w przypadku realizacji dostaw, ustug lub
robét budowlanych w ramach projektu, dokonanie wyboru i udzielenie zaméwienia w oparciu o najbardziej korzystng ekonomicznie oferte zzachowaniem zasad
przejrzystosci i uczciwej konkurencji oraz dotozenie wszelkich staran w celu unikniecia konfliktu intereséw rozumianego jako brak bezstronnosci i obiektywnosci
w wypetnianiu funkcji jakiegokolwiek podmiotu objetego umowg w zwigzku z realizowanym zaméwieniem:

a) wdokumentacji przedstawionej podczas kontroli projektu przedtozona zostata wytgcznie jedna pisemna oferta zwigzana z certyfikacjg, Z2ozona przez
kontrahenta wybranego przez Beneficjenta. Podstawe do oceny konkurencyjnych jednostek certyfikujgcych stanowity dokumenty bedace zbiorem wydrukéw
zInternetu, sposrod ktdrych wybrane opatrzone zostaty odrecznymi notatkami oraz dokumenty wewnetrzne sporzadzone przez Beneficjenta. W zakresie
postepowania dotyczacego zakupu ustugi certyfikacji Zintegrowanego systemu zarzadzania za nieprawidtowe nalezy uzna¢ dokonanie czynno$ci oceny ofert

w oparciu o wytacznie jedng pisemng oferte dedykowang oraz oferty internetowe przedsiebiorstw konkurencyjnych. Nie mozna bowiem wykluczy, iz oferty
pisemne Zozone przez przedsiebiorstwa konkurencyjne w odpowiedz na konkretne zapytanie ofertowe mogtyby przedstawiaé korzystniejszy bilans ceny oraz
pozostatych kryteriow oceny ofert. Przeprowadzenie analizy rynku w oparciu o wydruki ze stron internetowych i wewnetrzne dokumenty sporzadzone przez
Beneficjenta nie potwierdzaja, iz zakupu ustugi certyfikacji dokonano w oparciu o zasade jawnosci, przejrzystosci, uczciwej konkurencji i rownego traktowania
oferentéw. Beneficjent nie skonfrontowat bowiem oferty wybranego wykonawcy ustugi z ofertami konkurencji dedykowanymi pod konkretne zamoéwienie, a ocena
ich doswiadczenia, kompetendji, skali dzatalnosci, renomy itp. opierata sie na wydrukach internetowych, ktére nie mogg zastapic pisemnych ofert firm
konkurencyjnych sktadanych w odpowiedz na konkretne i dedykowane zaproszenia. W konsekwencji nie mozna wykluczy, iz firmy konkurencyjne bytyby w stanie
uzyskac wiekszg liczbe punktow, gdyby potrzeba w tym zakresie zostata prawidtowo i jednakowo wyartykutowana wszystkim potencjalnym wykonawcom.

Uznano réwniez, izodreczne notatki i oferty internetowe (wydruki ze stron www) nie moga by¢ traktowane jako wiarygodne w sytuacji, gdy zuwagi na
poréwnywalne proponowane wynagrodzenie, jednym zrzutujgcych na wybdr oferenta kryterium oceny ofert sg warunki podmiotowe. Nie mozna wykluczyg, iz
oceniony przez Beneficjenta stan faktyczny (doSwiadczenie, renoma, skala dziatalno$ci, kompetencje itp.) opisany na stronie internetowej nie odzwierciedlat w
sposob dostateczny sytuacji i warunkdéw wykonawcy.

Dodatkowo stwierdzono, izzastosowane przez Beneficjenta kryteria oceny ofert, takie jak ocena ustug jednostki certyfikacyjnej w zakresie dotychczasowej
wspotpracy ze Scanrad ilub zfirmg macierzystg Setrab, czy opinia i zalecenia firmy macierzystej Setrab na temat danej jednostki certyfikacyjnej, naruszajg
zasade uczciwej konkurencji i nie powinny mie¢ przetozenia na realizowane zaméwienie. Przy wykorzystaniu ww. kryteribw mogto doj$¢ bowiem do
nieuzasadnionego faworyzowania wybranego wykonawcy.

b) w zakresie procesu udzielenia zaméwienia na ustugi doradcze i szkoleniowe ustalono, iz Beneficjent postuzyt sie kryteriami oceny ofert, ktére mogty nie
gwarantowac udzelenia zamowienia w oparciu o0 najbardzej korzystng ekonomicznie oferte zzachowaniem zasad przejrzystosci i uczciwej konkurencji. Ponadto
przedstawione dokumenty nie potwierdzty, iz oferenci zostali poinformowani o przyjetych przez Beneficjenta kryteriach. Sposéb przeprowadzenia postepowania
udzielenia zaméwienia na niniejsze ustugi przez Beneficjenta stat w sprzecznosci zzasadg transparentno$ci postepowania i uczciwej konkurengji. Brak
wiasciwej komunikacji zoferentami spowodowat, iz potencjalni wykonawcy ustug doradczych i szkoleniowych mogli sktadac oferty niezawierajgce
wystarczajagcych danych czy informaciji, ktére moghyby wptyna¢ na ostateczny bilans knyteriéw oceny, a tym samym wyb6r wykonawcy do realizacji zzamowienia.
Przeprowadzone przez Beneficjenta postepowanie nie gwarantowato wyboru i udzielenia zaméwienia w oparciu o najbardzej korzystng oferte, zzachowaniem
zasad przejrzystosci i uczciwej konkurengji. Stwierdzono réwniez, iz niektdre prajete przez Beneficjenta kryteria oceny o charakterze podmiotowym nie
gwarantowaty zachowania zasady przejrzystosci i uczciwej konkurencji i nie powinny mie¢ przetozenia na realizowane zaméwienie, np. kryterium ,,odlegtosé

w km od Scanrad Sp. zo.o.".

Ze wzgledu na stwierdzone przy realizacji projektu nieprawidtowosci, 1Z RPO WZ zdecydowata o rozwigzaniu umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-
RPZP.01.03.01-32-012/11-00 zawartej dnia 07 lipca 2011 r. zBeneficjentem Scanrad Sp. zo.0. dotyczace;j realizacji projektu pn. ,System Zarzadzania
Srodowiskowego w Scanrad Sp. z0.0.", na podstawie nastepujgcych zapiséw umowy o dofinansowanie:

1. §18ust.1 pkt 2 umowy o dofinansowanie projektu, ktdry stanowi, ze IZ RPO WZ moze rozwigza¢ umowe bezwypowiedzenia, jezeli Beneficjent zrealizowat
projekt w sposéb niezgodny zumowa, przepisami prawa i procedurami wkasciwymi dla Programu,

2. §18ust.1 pkt 5 umowy o dofinansowanie projektu, ktéry stanowi, ze IZ RPO WZ moze rozwigza¢ umowe bez wypowiedzenia, jezeli Beneficjent nie
przestrzegat zasad wskazanych w § 11 ust. 3-7 umowy przy wydatkowaniu $rodkéw w ramach realizowanego projektu.

W zwigzku zrozwigzaniem przedmiotowej umowy Beneficjent zobowigzany jest do zwrotu otrzymanego dofinansowania w wysokosci 7 000,00 2 wrazz
odsetkami liczonymi jak dla zalegto$ci podatkowych.
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