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Adres do korespondenciji:

Wojewodztwo Zachodniopomorskie

— Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
Wieloosobowe stanowisko ds. zaméwien publicznych

ul. Pitsudskiego 40-42, pok. 343

70-421 Szczecin

Tel.: 91 44 67 184

Fax: 91 4467 185

adres e-mail: zamowienia.publiczne@wzp.pl

strona internetowa: www.przetargi.wzp.pl

UCZESTNICY POSTEPOWANIA

wedtug rozdzielnika

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci ponizej 209 000 euro na Wykonanie badania
ewaluacyjnego pn. ,,Ewaluacja podsumowujgca postep rzeczowy i rezultaty RPO WZ
2007-2013".

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Wojewddztwo Zachodniopomorskie — Urzgd Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
w Szczecinie (dalej: ,Zamawiajgcy”), na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 — dalej: ,ustawa PZP"),
zawiadamia o wynikach postepowania.

Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na mocy Uchwaty Nr 555/16 z dnia 12 kwietnia 2016 r.
zaakceptowal rozpoczecie procedury postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
prowadzonego W trybie przetargu nieograniczonego o wartosci ponizej 209.000 euro
na Wykonanie badania ewaluacyjnego pn. ,Ewaluacja podsumowujaca postep rzeczowy
i rezultaty RPO WZ 2007-2013".

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968, www.wzp.pl
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W odpowiedzi na ogtoszenie o zamowieniu w terminie do dnia 9 maja 2016 r. do godz. 12.00
zostato ztozonych 12 ofert.

1. ZLOZONE OFERTY — STRESZCZENIE OCENY:

Ponizej podaje sie nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcow, kiorzy ztozyli oferty
wraz ze streszczeniem oceny i porébwnaniem ztozonych ofert:

Liczba pkt
otrzymanych
Liczba pkt M :V:rxtesug‘
"Metodyka badania"
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko | taczna cena c‘)”\c’rlz():n’:::x;h wa)éa -60% SUMA
oferty oraz adres wykonawcy brutto "gena" pkt
5 Liczba pkt :
waga - 40% Ilz:yt:r?umw Liczba p’ktw
- MetodyKa poszczegodlnych
badania” Podkryteriach
Oferta odrzucona na 1) 5,25 pkt
Instytut Badan nad Gospodarka podstawie 2) 0,00 pkt
Rynkowg art. 89 ust. 1 pkt 2 3) 5,00 pkt
1. 4 45 (4 L O Bt
ul. Do Studzienki 63 264430002 ustawy PZP 4) 5,25 pkt
80-227 Gdansk (uzasadnienie faktyczne 5) 0,00 pkt
i prawne w pkt 3.1.) 6) 3,00 pkt
Pracownia Badan i Doradztwa ;g ;22’;5 ﬁrt
,Re-Source” Korczynski 3) 8,50 pkt
2 Sarapata Sp. j. 196800,00zt| 40,00 50,75 4)§oopm 90,75
ul. Sptawie 53 o
61-312 Poznan %) 8,00 pkt
6) 3,25 pkt
Oferta odrzucona na 1) 6,25 pkt
ASM - Centrum Badan i Analiz podstawie 2) 5,75 pkt
Rynku Sp. z o.0. art. 89 ust. 1 pkt 2 3) 6,25 pkt
3. 8 ) P i AL J—
ul. Grunwaldzka 5 101 868,60 z ustawy PZP 4) 6,00 pkt
99-301 Kutno (uzasadnienie faktyczne | 5) 5,75 pkt
i prawne w pkt 3.2.) 6) 3,50 pkt
Wroctawska Agencja Rozwoju
Regionalnego S.A.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Karmelkowa 29
52-437 Wroctaw Oferta odrzucona na podstawie
4, 226 000,00 zt art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP

GEOPROFIT Wojciech
Dziemianowicz
(PARTNER KONSORCJUM)
ul. Wigzana 26F
04-680 Warszawa

(uzasadnienie faktyczne i prawne w pkt 3.3.)
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Grupa BST Sp. zo.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Mieczykow 12
40-748 Katowice

EU-Consult Sp. z 0.0.
(CZLONEK KONSORCJUM)
ul. Waly Piastowskie 1
80-855 Gdansk

267 470,00 zt

Oferta odrzucona na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP
(uzasadnienie faktyczne i prawne w pkt 3.4.)

Oferta odrzucona na 1) 5,88 pkt
podstawie 2) 5,00 pkt
IIIIRSu%i:zozig' 101647202 289 ust. 1pkt2 STAOpkt |
61.612 Poznart ustgwy PZP 4) 7,25 pkt
(uzasadnienie faktyczne | 5) 4,75 pkt
i prawne w pkt 3.5.) 6) 3,25 pkt
DANAE Sp. z o.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Ludwika Narbutta 3 lok. 2
02-564 Warszawa 1) 14,75 pkt
2) 10,00 pkt
Bartosz Ledzion, Karol 3) 9,75 pkt
Olejniczak 258 000,00 zt 11,57 57,00 4) 10,00 pkt 68,57
EGO - Evaluation for 5) 10,00 pkt
Government Organizations S.C. 6) 2,50 pkt
(PARTNER KONSORCJUM)
ul. Sandora Petéfiego 2A, lok. 26
01-917 Warszawa
IMAPP Sp. z 0.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Rejtana 15/25 1) 14,50 pkt
02-516 Warszawa 2) 9,75 pkt
3) 8,75 pkt
Policy& Action Group 198 030,00 zt 39,43 54,00 4) 8,75 pkt 93,43
Uniconsult Sp. z o.o0. 5) 7,25 pkt
(CZLONEK KONSORCJUM) 6) 5,00 pkt
ul. Kierbedzia 4
00-728 Warszawa
DYSPERSJA Anna Chroscicka
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Karola Szymanowskiego 4 17,88 pkt
ok 65 2) 5,00 pkt
03-477 Warszawa 3) 7’50 ok
233 700,00 zt 22,86 38,88 4) 8,50 et 61,74
FUNDEKO Korbel, Krok- ’
.y ¢ 5) 6,00 pkt
Basciuk Spoétka Jawna 6) 4,00 pkt
(CZLONEK KONSORCJUM) ’
ul. Przejazd 4/77
02-654 Warszawa
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Openfield Sp. z 0.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Ozimska 4/7

45-057 Opole
Centrum Rozwoiu Oferta odrzucona na podstawie
10 | gpoteczno - Gospod :rczego 231 208,15 z4 art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP
N uzasadnienie faktyczne i prawne w pkt 3.6.
Przedsiebiorstwo Spoteczne ( y P P )
Sp. zo.0.

(PARTNER KONSORCJUM)
ul. Marii Sktodowskiej-Curie 4
71-332 Szczecin

Agrotec Polska Sp. z o.0.
(LIDER KONSORCJUM)

ul. Dzika 19/23, lok. 55 1) 13,25 pkt
00-172 Warszawa 2) 9,50 pkt
3) 9,25 pkt
. 446,80 31,34 84,09
i WYG PSDB Sp. z o.0. 215 80 24 R2la 4) 8,75 pkt
(PARTNER KONSORCJUM) 5) 7,75 pkt
ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r., 6) 4,25 pkt
nr7

02-366 Warszawa

Ecorys Polska Sp. z o0.0.

(LIDER KONSORCJUM) 1) 11,75 pkt
ul. Solec 38, lok. 105
2) 7,25 pkt
00-394 Warszawa 3) 7,75 pkt
13 24587700zt | 17,20 48,50 4; o2n ot | 8570
Taylor Economics Sp. z o.0. 5) 7’75 pkt
(CZLONEK KONSORCJUM) 6) 4’75 pkt
ul. Trzy Lipy 3 op

80-172 Gdansk

2. WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY:

W wyniku oceny ofert, jako najkorzystniejszg Zamawiajgcy wybiera Oferte nr 8 ziozong przez
Wykonawce:

IMAPP Sp. z o.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Rejtana 15/25

02-516 Warszawa

Policy& Action Group Uniconsult Sp. z o0.0.
(CZLONEK KONSORCJUM)

ul. Kierbedzia 4

00-728 Warszawa

Uzasadnienie wyboru:

Wybér oferty najkorzystniejszej zostat dokonany na podstawie nastepujacych kryteriow:

1) Cena (waga: 40%)

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
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przedmiotu zamowienia za cene 198 030,00 zt brutto.

2) Metodyka badania (waga: 60%).

podkryteriow:

W kryterium ,Cena” Wykonawca uzyskat 39,43 pkt. Wykonawca zaoferowat wykonanie

W kryterium ,Metodyka badania” Wykonawca uzyskat: 54,00 pkt, w tym w ramach nastepujacych

Ocena szczegéfowa w ramach poszczegdlnych podkryteriow

Lp.

Nazwa i opis podkryterium

Liczba pkt w
podkryterium

1)

Spéjnosé koncepcji badania — czy wykonawca przejrzyscie wskazat sposob, w jaki poszczegdlne
elementy badania facza sie ze sobg umozliwiajac realizacje celdw i zakresu badania. Ponadto koncepcja

badania ma by¢ autorskg modyfikacjg zapisow zawartych w SOPZ, a nie ich wiernym powtdrzeniem.

14,50

2)

Trafno$é oparcia koncepcji badawczej na teorii badawczej (badan ewaluacyjnych lub spofeczno-
ekonomicznych) Iub  koncepcji ~ naukowej  (dotyczacej przedmiotu  badania  popartej

odniesieniem/odniesieniami do naukowych publikacji tematycznych).

9,75

3

Trafno$é zaproponowanych w ramach planu badawczego® metod i technik badawczych
w kontekscie realizacji celu badania, pozyskania rzetelnego (umozliwiajgcego dokonywanie analiz
ilosciowych i jakosciowych) materiatu badawczego i udzielenia odpowiedzi na postawione pytania
ewaluacyjne.

Ocena nie bedzie uzalezniona od liczby zaproponowanych metod i technik, lecz od ich zasadnosci i

trafnosci;

8,75

4)

Trafnosé zaproponowanych w ramach planu badawczego metod i technik analizy danych.

Metody i techniki analizy powinny by¢ opisane i uzasadnione. Ocena nie bedzie uzalezniona

od liczby zaproponowanych metod i technik, lecz od ich zasadnosci i trafnosci;

8,75

J)

Trafno$é dodatkowych pytari badawczych uwzgledniajacych specyfike badania oraz specyfike
grupy badawczej.

Dodane pytania muszg sie odnosi¢ do celow i zakresu badania, a takze muszg zosta¢ uzasadnione
przez Wykonawce. Pytania powinny pogfebiac zakres badania tzn. wprowadzaé nowe zagadnienia,
poglebiajgce przedmiot badania, ktére nie zostaly ujete przez Zamawiajgcego i bedg adekwatne do
celéw badania bedacego przedmiotem zamdwienia oraz bedg istotne z punktu widzenia uzytecznosci
wynikéw. Nie zostang uznane pytania, ktore bedq powtérzeniem, nieznacznym rozszerzeniem lub
powieleniem kontekstu pytar postawionych przez Zamawiajgcego (odnosnie tresci pytania, konstrukcji,
zapisu). Podczas oceny bedzie brana pod uwage trafno$c dodanych pytan. Ocena nie bedzie

uzalezniona od liczby dodatkowych pytan, lecz od ich zasadno$ci i trafnosci;

7,25

6)

Trafnosé zidentyfikowania potencjalnych obszaréw ryzyka mogacych wystapic w trakcie
realizacji badania i $rodka/-6w go minimalizujacego/-ych w kontekscie celow i zakresu badania oraz

wplywajgcych na poprawe rzetelnosci i precyzji badania — do 1 pkt za kazdy obszar ryzyka, 1gcznie max

5 pkt. Ocenie bedzie podlegac pierwsze 5 obszarow ryzyka wskazan ych przez Wykonawce.

5,00
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Wykonawca w ramach powyzszych kryteriow oceny ofert uzyskat najwiekszg tgczng liczbe
punktéw: 93,43 pkt.

3. WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE <Z POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO:

3.1. Oferta nr 1 zlozona przez Wykonawce:

Instytut Badan nad Gospodarkg Rynkowg
ul. Do Studzienki 63
80-227 Gdansk

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy w rozdziale XVII pkt 3 SIWZ wskazat w szczegolnosci:

.Sposéb przyznawania punktow w ramach kryterium Metodyka badania”:

Czionkowie komisji przetargowej dokonujgcy oceny — przyznajq punkty pod wzgledem stopnia
spefnienia wymagarn Zamawiajgcego w zakresie nastepujgcych podkryteriow:

1) Spojnosé koncepcji badania;
2) Trafnosé oparcia koncepcji badawczej na teorii badawczej lub koncepcji naukowey; (...)

5) Trafno$é dodatkowych pytan badawczych uwzgledniajgcych specyfike badania
oraz specyfike grupy badawczej; (...).

Ocena szczegéfowa w ramach poszczegdélnych podkryteriow

(punkty zostang przyznane przez Cztonkéw komisji przetargowej dokonujgcych oceny ofert)

Skala

Lp. Nazwa i opis podkryterium punkiaci

Spojnosé koncepcji badania — czy wykonawca przejrzyscie wskazatl sposob,
1) w jaki poszczegoblne elementy badania fgczg sie ze sobg umozliwiajgc realizacje 0—15

celéw i zakresu badania. Ponadto koncepcja badania ma by¢ autorskg modyfikacja
zapiséw zawartych w SOPZ, a nie ich wiernym powtdrzeniem.

Trafnosé  oparcia  koncepcji  badawczej  na teorii  badawczej
(badan ewaluacyjnych lub spofeczno-ekonomicznych) lub koncepcji naukowej

; ) ) : o oEmHE 1 0-10
(dotyczacej  przedmiotu badania popartej odniesieniem/odniesieniami
do naukowych publikacji tematycznych).

2)
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Trafno$é dodatkowych pytarn badawczych uwzgledniajacych specyfike
badania oraz specyfike grupy badawczeyj.

Dodane pytania musza sie odnosi¢ do celéw i zakresu badania, a takze muszg
zostaé uzasadnione przez Wykonawce. Pytania powinny pogfebia¢ zakres badania
tzn. wprowadza¢ nowe zagadnienia, pogtebiajgce przedmiot badania, ktére nie
5) zostaly ujete przez Zamawiajgcego i bedg adekwatne do celow badania bedgcego | g _ 19
przedmiotem zamoéwienia oraz bedg istotne z punktu widzenia uzyteczno$ci
wynikéw. Nie zostang uznane pytania, ktére beda powtdrzeniem, nieznacznym
rozszerzeniem lub  powieleniem  kontekstu  pytan postawionych  przez
Zamawiajacego (odnosnie tresci pytania, konstrukcji, zapisu). Podczas oceny
bedzie brana pod uwage trafno$¢ dodanych pytan. Ocena nie bedzie uzalezniona
od liczby dodatkowych pytan, lecz od ich zasadno$ci i trafnoSci;

Liczba punktéw przyznana w ramach poszczegolnych podkryteriow przez Cztonkéw komisji
dokonujacych oceny zostanie zsumowana, a nastepnie podzielona przez liczbe oceniajgcych
cztonkéw komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36; 36:4 = 9 pki).

UWAGA!

Zamawiajgcy — chcgc zagwarantowac wysokg jakoSc i profesjonalizm realizacji zadania — wymaga
by w kazdym z ww. podkryteriéw oferta Wykonawcy uzyskata minimum 50% punktéw _mozliwych

do otrzymania.

Stwierdzenie, czy oferta uzyskata minimum 50% punktéw w poszczegolnych podkryteriach zostanie
dokonane w oparciu o wyniki opisanej powyzej ,Oceny szczegblowej w_ramach poszczegdlnych
podkryteriow”, w szczegélnosci: liczba punktow przyznana w ramach poszczegdlnych podkryteriow
przez Czilonkéw komisji dokonujgcych oceny zostanie zsumowana, a nastepnie podzielona przez
liczbe oceniajacych cztonkow komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36; 36:4 =9 pkt).

Jezeli oferta uzyska mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktéw w danym podkryterium, zostanie
odrzucona jako niespetniajgca wymagan Zamawiajgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP
(.jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkoéw zamdwienia’).

Zamawiajacy w rozdziale XVII pkt 3 SIWZ wskazat rowniez:

—_ Oferta, ktéra w chociazby jednym podkryterium uzyska 0 pkt. zostanie uznana za oferte
niezgodna z trescig SIWZ i zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP".

W wyniku dokonania oceny oferty Wykonawcy w kryterium ,Metodyka badania’
we wskazany powyzej sposob, Oferta Wykonawcy uzyskata:

1) 5,25 pkt (5 + 6 + 5+ 5 =21/ 4 = 5,25 pkt) w podkryterium ,»Sp6jnos¢ koncepcji badania”,
co stanowi 35,00% (5,25 pkt / 15 pkt = 35,00%) mozliwych do otrzymania punktéw w tym
podkryterium (czyli mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktéw w tym podkryterium).
W uzasadnieniach oceny zawartych w indywidualnych kartach oceny ofert Cztonkowie Komisji
Przetargowej wskazali w szczegélnosci na:
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— zbyt ogélny opis koncepcji badania i brak powigzan z Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego;

— niedostatecznie wykazang spojnos¢ przedstawionej koncepcji badania.

0,00 pkt (0 + 0 + 0 + 0 = 0 / 4 = 0,00 pkt) w podkryterium ,,Trafno$é oparcia koncepcji
badawczej na teorii badawczej lub koncepcji naukowej”, co stanowi 0,00% (0,00 pkt / 10
pkt = 0,00%) mozliwych do otrzymania punktow w tym podkryterium (czyli mniej niz 50%
mozliwych do otrzymania punktéw w tym podkryterium).

Zdaniem Cztonkéw Komisji Przetargowej dokonujacych oceny — oferent jedynie nadmienit o
ewaluacji ex-post i zwigzanych z nig dokumentach Komisji Europejskiej. Wzmianki Oferenta sg
zbyt ogolne, aby mozna bylo oceni¢ trafno$¢ odniesienia si¢ do ewaluacji ex-post i dokumentow
KE.

0,00 pkt (0 + 0+ 0 + 0 = 0/ 4 = 0,00 pkt) w podkryterium ,,Trafno$é dodatkowych pytan
badawczych uwzgledniajacych specyfike badania oraz specyfike grupy badawczej”,
co stanowi 0,00% (0,00 pkt / 10 pkt = 0,00%) mozliwych do otrzymania punktow w tym
podkryterium (czyli mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktow w tym podkryterium).

Zdaniem Cztonkéw Komisji Przetargowej dokonujgcych oceny - Oferent przedstawit dodatkowe,
chociaz nie wyroznione, pytania badawcze, ale ich nie uzasadnit. Zgodnie z zapisami Rozdziatu
XVII pkt 3 SIWZ: ,Dodane pytania muszg si¢ odnosic do celow i zakresu badania, a takze muszg
zostaé uzasadnione przez Wykonawce®. Brak uzasadnienia dodanych pytan powoduje,
7e Wykonawca nie wykazat ich trafnosci i zasadnosci, a te dwa elementy decydujg o
przyznaniu punktéw w tym podkryterium. Wskazuje tez na to nastepujacy zapis SWIZ: Ocena nie
bedzie uzalezniona od liczby dodatkowych pytan, lecz od ich zasadnoéci i trafnosci.

Zamawiajgcy majac na uwadze powyzsze stwierdza, ze oferta Wykonawcy:

nie uzyskata minimum 50% punktéw mozliwych do otrzymania w_podkryterium — ,Spojnosc
koncepciji badania’” — i tym samym nie speinita wymogu postawionego w rozdziale XVII pkt 3
SIWZ (tj. ,Zamawiajgcy (...) wymaga, by w kazdym z ww. podkryteriow oferta Wykonawcy
uzyskata minimum 50% punktéw mozliwych do otrzymania”).

uzyskata 0 pkt w podkryteriach — ,Trafno$¢ oparcia koncepciji badawczej na teorii_badawczej
lub koncepciji naukowef’, ,Trafno$¢ dodatkowych pytar badawczych uwzgledniajacych specyfike
pbadania oraz specyfike qrupy badawcze/ — i tym samym zgodnie z trescig
rozdzialu XVII pkt 3 SIWZ (tj. ,Oferta, ktéra w chociazby jednym podkryterium uzyska 0 pkt
zostanie uznana za oferte niezgodng z treScig SIWZ i zostanie odrzucona na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP") jest niezgodna z trescig SIWZ.

W tych okolicznosciach Zamawiajacy — dziatajac zgodnie z trescig rozdziatu XVII pkt 3 SIWZ —

odrzuca Oferte Wykonawcy (jako niespetniajaca wymagan Zamawiajagcego) na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: ,jej tres¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia’.

Urzad Marszatkowski Wojew6dztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968, www.wzp.pl
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3.2. Oferta nr 3 zlozona przez Wykonawce:

ASM - Centrum Badan i Analiz Rynku Sp. z o.0.
ul. Grunwaldzka 5
99-301 Kutno

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy w rozdziale XVII pkt 3 SIWZ wskazat w szczegolnosci:

1Sposéb przyznawania punktow w ramach kryterium ,,Metodyka badania”:

Cztonkowie komisji przetargowej dokonujacy oceny — przyznajg punkty pod wzgledem stopnia
spefnienia wymagan Zamawiajgcego w zakresie nastepujgcych podkryteriow:

1) Spéjnosé koncepcji badania; (...).

Ocena szczeg6fowa w ramach poszczegélnych podkryteriow
(punkty zostang przyznane przez Cztonkéw komisji przetargowej dokonujgcych oceny ofert)

Skala

Lp. Nazwa i opis podkryterium —

Spéjnosé koncepcji badania — czy wykonawca przejrzyScie wskazat sposob,
1) w jaki poszczegdlne elementy badania taczg sie ze sobg umozliwiajac realizacje 0—15

celéw i zakresu badania. Ponadto koncepcja badania ma by¢ autorskg modyfikacjg
zapiséw zawartych w SOPZ, a nie ich wiernym powtorzeniem.

Liczba punktéw przyznana w ramach poszczegdlnych podkryteriow przez Cztonkéw komisji
dokonujacych oceny zostanie zsumowana, a nastgpnie podzielona przez liczbe oceniajgcych
cztonkéw komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36; 36:4 = 9 pkt).

UWAGA!

Zamawiajacy — chcgc zagwarantowac wysokg jakosc i profesjonalizm realizacji zadania — wymaga,
by w kazdym z ww. podkryteriéw oferta Wykonawcy uzyskata minimum 50% punktow mozliwych

do ofrzymania.

Stwierdzenie, czy oferta uzyskata minimum 50% punktéw w _poszczeqdlnych podkryteriach zostanie
dokonane w oparciu o wyniki opisanej powyzej .Oceny szczegétowej w_ramach poszczegolnych
podkryteriow”, w szczegélnosci: liczba punktéw przyznana w ramach poszczegolnych podkryteriow
przez Cztonkéw komisji dokonujgcych oceny zostanie zsumowana, a nastepnie podzielona przez
liczbe oceniajacych cztonkéw komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36; 36:4 = 9 pk).

Jezeli oferta uzyska mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktow w danym podkryterium, zostanie
odrzucona jako niespetniajaca wymagan Zamawiajgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP
(.jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia’).

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
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W wyniku dokonania oceny oferty Wykonawcy w kryterium ,Metodyka badania” we
wskazany powyzej sposob, Oferta Wykonawcy uzyskata:

6,25 pkt (5+ 7 + 6 +7 =25/ 4 = 6,25 pkt) w podkryterium ,,Spéjnosé koncepcji badania”,
co stanowi 41,67% (6,25 pkt / 15 pkt = 41,67%) mozliwych do otrzymania punktéw w tym
podkryterium (czyli mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktow w tym podkryterium).
W uzasadnieniach oceny zawartych w indywidualnych kartach oceny ofert Cztonkowie Komisji
Przetargowej wskazali w szczegolnosci na:

—  kopiowanie zapisow SOPZ i brak jego autorskie] modyfikaciji;

— nie w petni spdjng koncepcje, gdyz pomija ona etap wnioskowania i interpretacii, ktory powinien

nastgpi¢ po etapie analizy i oceny.

Zamawiajacy majgc_na_uwadze powyzsze stwierdza, ze oferta VWykonawcy nie uzyskata
minimum 50% punktéw mozliwych do otrzymania w_podkryterium — ,Sp6jnos¢ koncepcii badania”
— i tym samym nie spetnita wymogu postawionego w rozdziale XVII pkt 3 SIWZ (tj. ,Zamawiajgcy (...)
wymaga, by w kazdym z ww. podkryteriow oferta Wykonawcy uzyskata minimum 50% punktow
mozliwych do otrzymania”).

W tych okoliczno$ciach Zamawiajacy — dziatajac zgodnie z trescig rozdziatu XVII pkt 3 SIWZ —
odrzuca Oferte Wykonawcy (jako niespetniajaca wymagan Zamawiajagcego) na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: ,jej tre$¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia’.

3.3. Oferta nr 4 ztozona przez Wykonawce:

Wroctawska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A.
(LIDER KONSORCJUM)

ul. Karmelkowa 29

52-437 Wroctaw

GEOPROFIT Wojciech Dziemianowicz
(PARTNER KONSORCJUM)

ul. Wigzana 26F

04-680 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy w rozdziale Xl pkt 1 SIWZ wskazat:

.(...) Wykonawca jest zobowigzany (zgodnie z pkt 4.2 Szczegdltowego Opisu Przedmiotu Zamowienia
pn. ,Wymagania oferty”1) zawrzeé w swojej ofercie przede wszystkim:

" Pkt 4.2 Szczegotowego Opisu Przedmiotu Zaméwienia pn. ,Wymagania oferty”: ,Wykonawca zawrze w ofercie przede
wszystkim: — koncepcje badawcza, — metodyke badania, —» powigzanie pytan z celami szczegOtowymi badania,
s obszary ryzyka dla badania - wraz z propozycjg sposobow ich ograniczenia (wptywajacych na poprawe rzetelnosci badania),
—» sposoby kontroli jako$ci, zbierania i analizy danych.
Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968, www.wzp.pl
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1)  Koncepcje badawczg;

2) Metodyke badania;

3) Powigzanie pytan z celami szczegotowymi;

4) Obszary ryzyka dla badania — wraz z propozycjg sposobow ich ograniczenia (wptywajgcych na
poprawe rzetelnosci badania)

5)  Sposoby kontroli jakosci, zbierania i analizy danych.

Ponadto, w ofercie_muszg zosta¢ zawarte wprost wszystkie elementy podlegajace ocenie przez

Zamawiajaceqo. Brak ktéregokolwiek z wymaganych elementow . wskazanych powyzej w tym pkt w

ppkt 1) — 5) oraz elementdw podlegajgcych ocenie spowoduje odrzucenie oferty (na podstawie art. 89

ust. 1 pkt 2 ustawy PZP) jako niezgodnej z wymaganiami Zamawiajgceqo zawartymi w SIWZ".

Zamawiajacy po dokonaniu szczegoétowej analizy zlozonej przez Wykonawce Oferty,
stwierdza, ze: Wykonawca nie zawart w swojej Ofercie (w szczegblnosci w zatgczonym do Oferty —
,Szczegotowym opisie realizacji badania”) jednego z wymaganych elementéw tj. ,,Powigzanie
pytarn z celami szczegéfowymi”. Jest to element obligatoryjny — majacy kluczowy wptyw
na realizacje (i wyniki) ustugi stanowiacej przedmiot zamowienia.

W tych okolicznosciach Zamawiajacy — dziatajac zgodnie z trescig rozdziatu XIIl pkt 1 SIWZ —
odrzuca Oferte Wykonawcy (jako niezgodnej z wymaganiami Zamawiajacego zawartymi
w SIWZ) na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli: ,jej treS¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia”.

3.4. Oferta nr 5 zlozona przez Wykonawce:

Grupa BST Sp. z o0.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Mieczykow 12
40-748 Katowice

EU-Consult Sp. z o.0.
(CZLONEK KONSORCJUM)
ul. Waly Piastowskie 1
80-855 Gdarnsk

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

A. Zamawiajacy w rozdziale XIll pkt 1 SIWZ wskazat:

(...) Wykonawca jest zobowigzany (zgodnie z pkt 4.2 Szczegolowego Opisu Przedmiotu
Zamowienia pn. ,Wymagania ofen‘y”z) zawrzeé w swojej ofercie przede wszystkim:

Ponadto, w ofercie muszg zosta¢ zawarte wprost wszystkie ww. elementy podlegajgce ocenie przez Zamawiajgcego.
Brak ktéregokolwiek z elementow podlegajacych ocenie spowoduje odrzucenie oferty jako niezgodnej z wymaganiami
Zamawiajgcego”.

Pkt 4.2 Szczegétowego Opisu Przedmiotu Zaméwienia pn. ,Wymagania oferty”: ,WWykonawca zawrze w ofercie przede
wszystkim: — koncepcje badawcza, — metodyke badania, —> powigzanie pytari z celami szczegdtowymi badania,
Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968, www.wzp.pl
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1) Koncepcje badawczg;

2) Metodyke badania;

3) Powigzanie pytan z celami szczegofowymi;

4) Obszary ryzyka dla badania — wraz z propozycja sposobow ich ograniczenia (wptywajgcych
na poprawe rzetelnosci badania)

5) Sposoby kontroli jakosci, zbierania i analizy danych.

Ponadto, w ofercie muszg zosta¢ zawarte wprost wszystkie elementy podlegajgce ocenie przez

Zamawiajaceqo. Brak ktéreqgokolwiek z wymaganych elementéw tj. wskazanych powyzej w tym

pkt w ppkt 1) — 5) oraz elementéw podlegajgcych ocenie spowoduje odrzucenie oferty (na

podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP) jako niezqodnej z wymaganiami_Zamawiajaceqo

zawartymi w SIWZ”.

Zamawiajacy po dokonaniu szczegétowej analizy zlozonej przez Wykonawce Oferty,

stwierdza, ze: Wykonawca nie zawarl w swojej Ofercie (w szczegolnosci w zatgczonej do Oferty —
_Koncepcji badania”) jednego z wymaganych elementéw tj. ,Powigzanie pytan z celami
szczegofowymi”. Jest to element obligatoryjny — majacy kluczowy wplyw na realizacje (i
wyniki) ustugi stanowiacej przedmiot zamowienia.

Zamawiajacy w rozdziale XVII pkt 3 SIWZ wskazat:

(...) Ponadto, w ofercie musza zosta¢ zawarte wprost wszystkie elementy podlegajace ocenie

przez Zamawiajgcego. Brak ktéreqokolwiek z elementow podlegajacych _ocenie (wymienionych

w kryterium ,Metodyka badania” oraz podkryteriach) spowoduje odrzucenie oferty (na podstawie

art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP) jako niezgodnej z wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi

w SIWZ.

— W tej sytuacji Zamawiajgcy odstagpi od oceny merytorycznej ze wzgledu na brak zgodnosci
miedzy wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi w niniejszej SIWZ a ofertg potencjalnego
Wykonawcy. W takiej sytuacji Zamawiajgcy odrzuci oferte Wykonawcy.

()

..Sposob przyznawania punktéw w ramach kryterium ,Metodyka badania”:

Cztonkowie komisji przetargowej dokonujgcy oceny — przyznajg punkty pod wzgledem stopnia
spefnienia wymagan Zamawiajgcego w zakresie nastepujacych podkryteriow:

4) Trafno$é zaproponowanych w ramach planu badawczego metod i technik analizy
danych; (...)

s obszary ryzyka dla badania - wraz z propozycjg sposobow ich ograniczenia (wptywajgcych na poprawe rzetelnosci badania),
— sposoby kontroli jako$ci, zbierania i analizy danych.

Ponadto, w ofercie muszg zosta¢ zawarte wprost wszystkie ww. elementy podlegajace ocenie przez Zamawiajacego.

Brak ktoregokolwiek z elementéw podlegajacych ocenie spowoduje odrzucenie oferty jako niezgodnej z wymaganiami
Zamawiajgcego”.

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego

ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968, www.wzp.pl
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Ocena szczegélowa w ramach poszczegélnych podkryteriow T
(punkty zostang przyznane przez Cztonkow komisji przetargowej dokonujgcych oceny ofert)
L Nazwa i opis podkryterium o
P PIS POGKEY; punktacji
Trafno$¢ zaproponowanych w ramach planu badawczego metod i
technik analizy danych.
4) , ‘ 0-10
Metody i techniki analizy powinny byc opisane i uzasadnione.
Ocena nie bedzie uzalezniona od liczby zaproponowanych metod i technik,
lecz od ich zasadnosci i trafnoSci;

Liczba punktéw przyznana w ramach poszczegdlnych podkryteriow przez Cztonkéw komisji
dokonujgcych oceny zostanie zsumowana, a nastepnie podzielona przez liczbe oceniajgcych
czlonkéw komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36, 36:4 = 9 pki).

Zamawiajacy po dokonaniu szczegoétowej analizy zlozonej przez Wykonawce Oferty,
stwierdza, ze: Wykonawca nie zawart (nie zaproponowat w ramach planu badawczego)
w swojej Ofercie (w szczegdlnosci w zatgczonej do Oferty — ,Koncepcji badania”) jednego
z wymaganych elementéw podlegajacych ocenie tj. ,Metod i technik analizy danych”.
Jest to element obligatoryjny — majacy kluczowy wplyw na realizacje (i wyniki) ustugi
stanowiacej przedmiot zaméwienia.

W powyzej opisanych (w ppkt. A. i ppkt. B.) okoliczno$ciach Zamawiajacy — dziatajgc zgodnie
z trescig SIWZ (rozdziat XIII pkt 1 i rozdziat XVII pkt 3) — odrzuca Oferte Wykonawcy
(jako niezgodnej z wymaganiami Zamawiajacego zawartymi w SIWZ) na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 2 ustawy PZP, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: ,jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia’.

3.5. Oferta nr 6 ztozona przez Wykonawce:

ITTI Sp. z 0.0.
ul. Rubiez 46
61-612 Poznan

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy w rozdziale XVII pkt 3 SIWZ wskazat w szczegolnosci:

.Sposéb przyznawania punktéw w ramach kryterium ,Metodyka badania”:

Cztonkowie komisji przetargowej dokonujgcy oceny — przyznajg punkty pod wzgledem stopnia
spetnienia wymagan Zamawiajgcego w zakresie nastepujgcych podkryteriow:

1) Spéjnosé koncepcji badania; (...)
5) Trafnosé dodatkowych pytan badawczych uwzgledniajacych specyfike badania
oraz specyfike grupy badawczej; (...).

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968, www.wzp.pl
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Ocena szczegétowa w ramach poszczegélnych podkryteriow
(punkty zostang przyznane przez Cztonkéw komisji przetargowej dokonujgcych oceny ofert)

Skala

Lp. Nazwa i opis podkryterium —

Spéjnosé koncepcji badania — czy wykonawca przejrzyscie wskazatl sposob,
1) w jaki poszczegdine elementy badania tgczq sie ze sobg umoZzliwiajgc realizacje 0—15

celéw i zakresu badania. Ponadto koncepcja badania ma by¢ autorskg modyfikacjg
zapiséw zawartych w SOPZ, a nie ich wiernym powtorzeniem.

Trafno$é dodatkowych pytan badawczych uwzgledniajgcych specyfike
badania oraz specyfike grupy badawczej.

Dodane pytania muszg sie odnosi¢ do celéw i zakresu badania, a takze muszg
zostaé uzasadnione przez Wykonawce. Pytania powinny pogtebiac zakres badania
tzn. wprowadza¢ nowe zagadnienia, pogtebiajgce przedmiot badania, ktore nie
5) zostaly ujete przez Zamawiajgcego i bedg adekwatne do celow badania bedacego | g_ 10
przedmiotem zamowienia oraz bedg istotne z punktu widzenia uzytecznoSci
wynikéw. Nie zostang uznane pytania, ktore beda powtdérzeniem, nieznacznym
rozszerzeniem lub  powieleniem  kontekstu pytan  postawionych  przez
Zamawiajgcego (odnosnie tresci pytania, konstrukcji, zapisu). Podczas oceny
bedzie brana pod uwage trafno$¢ dodanych pytan. Ocena nie bedzie uzalezniona
od liczby dodatkowych pytan, lecz od ich zasadnosci i trafnosci;

Liczba punktéw przyznana w ramach poszczegélnych podkryteriow przez Cztonkéw Kkomisji
dokonujacych oceny zostanie zsumowana, a nastgpnie podzielona przez liczbe oceniajgcych
cztonkéw komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36, 36:4 = 9 pkt).

UWAGA!

Zamawiajacy — chcgc zagwarantowac wysokg jako$c i profesjonalizm realizacji zadania — wymaga,
by w kazdym z ww. podkryteriéw oferta Wykonawcy uzyskata minimum 50% punktéw mozliwych
do otrzymania.

Stwierdzenie, czy oferta uzyskata minimum 50% punktow w poszczeqdlnych podkryteriach zostanie
dokonane w oparciu o wyniki_opisanej powyzej ,Oceny szczegolowej w ramach poszczegolnych
podkryteriow”, w szczegdlnoSci: liczba punktéw przyznana w ramach poszczegdlnych podkryteriow
przez Czlonkéw komisji dokonujgcych oceny zostanie zsumowana, a nastepnie podzielona przez
liczbe oceniajacych cztonkéw komisji (np. 8 + 9 + 9 + 10 = 36, 36:4 =9 pkt).

Jezeli oferta uzyska mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktow w danym podkryterium, zostanie
odrzucona jako niespetniajgca wymagarn Zamawiajgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP
(.jej tresé nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”).

W wyniku dokonania oceny oferty Wykonawcy w kryterium ,Metodyka badania” we
wskazany powyzej sposob, Oferta Wykonawcy uzyskata:

1) 5,88 pkt(5+7,5+5+6=23,5/4=5,88 pkt) w podkryterium ,»Sp6jnosé koncepcji badania”,
co stanowi 39,20% (5,88 pkt / 15 pkt = 39,20%) mozliwych do otrzymania punktow w tym
podkryterium (czyli mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktow w tym podkryterium).
W uzasadnieniach oceny zawartych w indywidualnych kartach oceny ofert Cztonkowie Komisji
Przetargowej wskazali w szczegoélnosci na:

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
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— zbyt ogdlng koncepcje badania, zawierajacg wiele powtorzen z Szczegétowego Opisu
Przedmiotu Zaméwienia;

— brak autorskiej modyfikacji zapisow Szczegotowego Opisu Przedmiotu Zamowienia.

4,75 pkt (4 + 5+ 3 +7 =19/ 4 = 4,75 pkt) w podkryterium ,, Trafnos$é dodatkowych pytan

badawczych uwzgledniajacych specyfike badania oraz specyfike grupy badawczej”,

co stanowi 47,50% (4,75 pkt / 10 pkt = 47,50%) mozliwych do otrzymania punktow w tym

podkryterium (czyli mniej niz 50% mozliwych do otrzymania punktow w tym podkryterium).

W uzasadnieniach oceny zawartych w indywidualnych kartach oceny ofert Cztonkowie Komisji

Przetargowej wskazali w szczeg6lnosci na:

— nieznaczne poszerzenie czesci pytan postawionych przez Zamawiajgacego;

— bardzo ogdlne uzasadnienia pytan, a tym samym na niejednoznaczne wykazanie ich trafnosci
i zasadnosci.

Zamawiajgcy majac_na uwadze powyzsze stwierdza, ze oferta Wykonawcy nie uzyskata

minimum 50% punktow mozliwych do otrzymania w podkryterium/iach — ,Spodjnos¢ koncepciji

badania’, ,Trafno$é dodatkowych pytan badawczych uwzgledniajacych specyfike badania oraz

specyfike grupy badawcze/ — i tym samym nie spetnita wymogu postawionego w rozdziale XVII pkt 3

SIWZ (tj. ,Zamawiajgcy (...) wymaga, by w kazdym z ww. podkryteriow oferta Wykonawcy uzyskata

minimum 50% punktéw mozliwych do otrzymania”).

W tych okolicznosciach Zamawiajacy — dziatajgc zgodnie z trescig rozdziatu XVII pkt 3 SIWZ —

odrzuca Oferte Wykonawcy (jako niespetniajaca wymagan Zamawiajacego) na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej treSc nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”.

3.6. Oferta nr 10 ziozona przez Wykonawce:

Openfield Sp. z 0.0.
(LIDER KONSORCJUM)
ul. Ozimska 4/7

45-057 Opole

Centrum Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego Przedsigbiorstwo Spoteczne

Sp. zo.0.

(PARTNER KONSORCJUM)
ul. Marii Sktodowskiej-Curie 4
71-332 Szczecin

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej: ,,SIWZ”) zobowiazat
Wykonawcow do zlozenia wraz z Oferta — ,Koncepcji badawczej”. Ponadto Zamawiajacy
w Szczegotowym Opisie Przedmiotu Zamoéwienia (Zataczniku nr 8 do SIWZ) wskazat:
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— w pkt 3. Zatozenia metodyczne: ,Zadaniem Wykonawcy bedzie opracowanie spéjnej i logicznej
koncepciji i metodyki badania. Zamawiajgcy oczekuje, ze w ramach badania zostanie zastosowany
plan badawczy3 dostosowany do tematu badania, jego celéw, postawionych pytan badawczych.
W zaproponowanym przez wykonawce planie badawczym powinny znaleZ¢ sie odpowiednio
dobrane i uzasadnione metody ilosciowe i jakosciowe. Zamawiajgcy przyjmuje, Ze za pomocg
metod iloéciowych Wykonawca zrealizuje minimum 1/3 z cafej populacji zawartych umoéw

o dofinansowanie”.

— w pkt 1.2. Kontekst badania: ,Na dzien 31 grudnia 2015 roku zostato zatwierdzonych 2 000
whioskéw o dofinansowanie oraz zawarto 1 725 uméw o dofinansowanie, z czego 205 zostato

rozwigzanych’.

Z powyzszych zapisow SOPZ (Zatgcznika nr 8 do SIWZ) jednoznacznie wynika, ze Wykonawca
w zaproponowanej koncepcji badania (planie badawczym) powinien wykazac, ze przebada metodami
ilosciowymi minimum 1/3 z catej populacji zawartych (i nierozwigzanych) umoéw o dofinansowanie
ktora wynosi 1 520 uméw (1 725 zawartych umoéw o dofinansowanie minus 205 umow, ktore zostaty
rozwigzane). Minimum 1/3 populacji zawartych (i nierozwigzanych) umow to: 506 umow.

Wykonawca w zlozonej Ofercie (s. 26-27 ,,Koncepcji badawczej”, tj. s. 63-64 Oferty)
wskazal w szczegélnosci:

— W ramach planowaneqo badania ewaluacyjnego zostanie przeprowadzonych 430 wywiadow
telefonicznych wspomaganych komputerowo (CATI) z beneficientami, z ktérymi podpisano umowy
na realizacje projektéw i ich nie rozwigzano”;

— ,Zgodnie z informacja podang przez Zamawiajgcego, tgczna liczba podpisanych i
nierozwigzanych uméw o dofinansowanie wynosi 1520. (...) minimalng liczbg 0s6b objetych
badaniem w celu uzyskania reprezentatywnych wynikéw jest 430"

— W(g tabeli Wykonawca wskazat:

Os Priorytetowa

Liczba beneficjentéw
RPO WZ 2007-2013

% w ogolnej liczbie
beneficjentéw

Liczba beneficjentow
w probie badawczej

Os priorytetowa (1 ...8)

%

SUMA

1520

100%

430

Z Oferty Wykonawcy (z ,Koncepcji badawczej’) jednoznacznie wynika, ze Wykonawca w ofercie
przedstawit metode ilosciowa CATI, za pomocy ktorej zamierzat przebadac beneficjentéw
zrealizowanych uméw. Przyjeta przez Wykonawce préba wyniosta 430. Jest ona mniejsza
od wymaganego przez Zamawiajacego minimum wynoszacego 506 umow.

Zamawiajacy majac_na uwadze powyzsze stwierdza, ze Oferta Wykonawcy — przedstawiona
_Koncepcja badawcza” jest niezgodna z trescig Szczegdtowego Opisu Przedmiotu Zaméwienia
(Zatacznika nr 8 do SIWZ).

Przez ,plan badawczy” Zamawiajacy rozumie zestaw metod i technik badawczych stosowanych na etapie obserwacji, analizy i
oceny zmierzajacych do realizacji celéw badania i wypracowania odpowiedzi na postawione pytania badawcze.
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W tych okolicznosciach Zamawiajacy jest zobligowany do odrzucenia Oferty Wykonawcy
(jako niespetniajaca wymagan Zamawiajacego) na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP,
zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: ,jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia’.

Umowa z wybranym Wykonawca zostanie podpisana w terminie dogodnym dla obu stron,
jednak nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.

/

(" (Kierownik Zamawiajgz’é'g())

4
Otrzymuja:
1. Instytut Badan nad Gospodarkg Rynkowa, ul. Do Studzienki 63, 80-227 Gdarisk.
2. Pracownia Badan i Doradztwa ,,Re-Source” Korczynski Sarapata Sp. j., ul. Sptawie 53, 61-312 Poznan.
3.  ASM - Centrum Badan i Analiz Rynku Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 5, 99-301 Kutno.
4.  Wroctawska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. (LIDER KONSORCJUM), ul. Karmelkowa 29, 52-437 Wroctaw;
GEOPROFIT Wojciech Dziemianowicz (PARTNER KONSORCJUM), ul. Wigzana 26F, 04-680 Warszawa.
5. Grupa BST Sp. z 0.0. (LIDER KONSORCJUM), ul. Mieczykéw 12, 40-748 Katowice;
EU-Consult Sp. z 0.0. (CZLONEK KONSORCJUM), ul. Waly Piastowskie 1, 80-855 Gdarisk.
6. ITTI Sp. z 0.0., ul. Rubiez 46, 61-612 Poznan.
7. DANAE Sp. z 0.0. (LIDER KONSORCJUM), ul. Ludwika Narbutta 3 lok. 2, 02-564 Warszawa;

Bartosz Ledzion, Karol Olejniczak EGO - Evaluation for Government Organizations S.C. (PARTNER
KONSORCJUM), ul. Sandora Petéfiego 2A, lok. 26, 01-917 Warszawa.

8. IMAPP Sp. z 0.0. (LIDER KONSORCJUM), ul. Rejtana 15/25, 02-516 Warszawa;
Policy& Action Group Uniconsult Sp. z 0.0. (CZLONEK KONSORCJUM), ul. Kierbedzia 4, 00-728 Warszawa
9. DYSPERSJA Anna Chroscicka (LIDER KONSORCJUM), ul. Karola Szymanowskiego 4 lok. 65, 03-477 Warszawa,
FUNDEKO Korbel, Krok-Basciuk Spétka Jawna (CZLONEK KONSORCJUM), ul. Przejazd 4/77, 02-654 Warszawa.
10. Openfield Sp. z 0.0. (LIDER KONSORCJUM), ul. Ozimska 4/7, 45-057 Opole;

Centrum Rozwoju Spoleczno - Gospodarczego Przedsigbiorstwo Spoteczne Sp. z o.0. (PARTNER
KONSORCJUM), ul. Marii Sktodowskiej-Curie 4, 71-332 Szczecin.

11. Agrotec Polska Sp. z 0.0. (LIDER KONSORCJUM), ul. Dzika 19/23, lok. 55, 00-172 Warszawa;

WYG PSDB Sp. z 0.0. (PARTNER KONSORCJUM), ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r., nr 7, 02-366 Warszawa.
12. Ecorys Polska Sp. z 0.0. (LIDER KONSORCJUM), ul. Solec 38, lok. 105, 00-394 Warszawa.

Taylor Economics Sp. z 0.0. (CZLONEK KONSORCJUM), ul. Trzy Lipy 3, 80-172 Gdansk.

Prosze o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu: 91 44 67 185

Potwierdzam otrzymanie .............. stron pisma w dniu ...... lipca 2016 r. o godz. ...........

podpis osoby przyjmujacej korespondencje oraz nazwa firmy
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