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Adres do korespondenciji:

Wojewodztwo Zachodniopomorskie

— Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
Wieloosohowe stanowisko ds. zaméwien publicznych

ul. Pilsudskiego 40-42, pok. 343

70-421 Szczecin

Tel.: 81 44 67 168

Fax: 91 44 67 185

adres e-mail: zamowienia.publiczne@wzp.p!

strona internetowa: www.przetargi.wzp.pl

Uczestnicy posigpowania

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonege w trybie przetargu
nieograniczonego o warto$ci powyzej 209 000 euro na ,Wykonanie i dostawe 17 sztuk
elektrycznych zespotéw trakcyjnych do obstugi regionalnego kolejowego ruchu
pasazerskiego zwanych dalej (EZT) z mozliwoscig wykorzystania prawa opcji dotyczgcego
zamowienia dodatkowo do 10 elektrycznych zespoldw trakcyjnych w trybie przetargu
nieograniczonege z moziiwosciag ziozenia zamowienia uzupediajgcego, stanowigcego nie
wiecej niz 20% wartosci zamoéwienia podstawowego’.

ZAWIADOMIENIE
O WNIESIENIU ODWOLANIA

Dziatajac na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zmianami - ustawy PZP), Zamawiajacy przekazuje

tres¢ odwolania ziozonego przez:
Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszez SA, ul. Zygmunta Augusta 11, 85-082 Bydgoszcz
Zgodnie z art. 185 ust 2 ustawy PZP, Wykonawcy moga zglosi¢ przystapienie do postepowania

odwolawczego w_terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazuigc strong, do ktore]

przysiepuje, | interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$¢ strony, do kidrej przystepuje. Zgitoszenie

nrzystapienia dorecza sie Prezesowi Krajowej lzby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej

bezpiecznym _podpisem elektronicznym  weryfikowanyrn za pomocg waznego kwalifikowanego

certyfikaty, a jego kopie przesyia sie zamawiajacemu oraz wykonawcy wnoszacemu cdwofanie.

Urzad Marszatkowski Wojewdédziwa Zachedniopomnrskisgo
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szozecin, tel, (+48 917 48 07 243 (+48 §13 40 07 252, fox (+48 £1) 48 93 068
o W2 D ol



Wykonawey, kidrzy przystapili do postepowania cdwolawezego zgudnie z art. 185 ust. 3 ustawy PZP,
stajg sie uczestnikami pestepowania odwolawczege, jezeli majg interes w tym, aby odwolanie zostalo

rozstrzygniete na korzysé jednej ze stron.

Zatacznik:
Kopia wniesionego odwotania.

Prosze o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu; 091 44 67 185

Potwierdzam otrzymanie .... stron pisma w dnit ............... 2016 r. o godz. ....cu..0.

podpis osoby przyjmujace] korespondencije oraz pieczatka firmy

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243 (+48 91) 48 07 253, fax (+48 91) 48 03 968

www.wzp.pl
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Odwotujacy:
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www.brudkiewicz-suchecka.pl fax: +48-4



Ogioszenie o zaméwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 16 kwietnia 2016 roku, nr ogtoszenia: 2016/5 075-131262,
zmiana ogloszenia nr 2016/5 086-152196 zostata opublikowana 3 maja 2016 r.

Okreélenie rodzaju zaméwienia: dostawy o wartoéci zaméwienia powyze] progow

unijnych

Przedmiot zamdwienia: ,, Wykonanie'i dostawa 17 sztuk elektrycznych zespotow
trakcyjnych do obstugi regionalnego kolejowego ruchu pasazerskiego zwanych
dalej (EZT) z mozliwosciq wykorzystania prawa opcji dotyczqcym zamowienia
dodatkowo do 10 elektrycznych zespotéw trakcyjnych w trybie przetargu
niebgraniczonego z mozliwosciq zlozenia zamdwienia uzupetnigjqcego,
stanowiqcego nie wigcej niz 20% wartoici zaméwienia podstawowego.: {znak

WOIRZL.11.272.8.2016.DP) - dalej Postgpowanie. .

ODWOLANIE
WOBEC CZYNNOSCI ZAMAWIAJACEGGO ZMIANY TRESCI
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH- WARUNKOW ZAMOWIENIA |
OGLOSZENIA

Dziataiac na podstawie art. 179 ust. 1 i art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 - .
dalej jako Pzp), w imieniu Wykonawcy Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz S.A. (dale]
jako Odwotujacy lub WykonaWca) na podstawie udzielonego mi petnomocnictwa,
wnosze odwotanie wobec czynnosci Zarhawiajqcego polegajacej na zmianie tresci
| ogtoszenia o zaméwieniu (dalej Ogloszenie) oraz postanowien specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia (dalej Specyfikacja lub SIWZ) w postgpowaniu o
udzielenie zaméwienia publi‘cznego prowadzonego przez Zamawiajacégo w trybie '
przetargu nieograniczonego pn.: ,,Wykonanie i dostawa 17 sztuk elektrycznych
zespolow trakcyjnych do obstugi regionalnego 'kolejowego ruchu pasazerskiego
zwanych dalej (EZT) z mozliwosciq wykorzystania prawa opcji dotyczqcym
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zaméwienia dodatkowo do 10 elektrycznych zespotow trakcyjnych w trybie
przetargu  nieograniczonego z  mozliwosciq  zfozenia  zambwienia
uzupetniajqcego, stanowiqcego nie wigcej niz 20% wartosci zamdwienia
podstawowego.:  (znak  WOIRZL.lI.272.8.2016.DP) - dalej zwanego

,Postepowaniem”.
Zarzucam haruszenie przez Zamawiajacego nastepujacych przepisow prawa:

1. przepisu art. 22 ust. 1 i 4 oraz ust. 5 zd. pierwsze PZP w zw. art. 7
ust. 1 PZP w zwiazku z art. 18 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2014/24/UE, poprzez opisanie sposobu dokonywania oceny
spetniania warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia w sposéb
nieproporcjonalny do przedmidtu zamowienia oraz naruszajacy uczciwg
konkurencje i zasade rownego traktowania wykonawcow, tj. poprzez
zadanie wykazania przez wykonawce, Ze wykonat naleZycie dostawe co
najmniej trzech elektrycznych zespotéw trakcyjnych, posiadajacych
zezwolenie na dopuszczenie do eksploatacji pojazdu kolejowego
zgodnego z Technicznymi Specyfikacjami Interoperacyjnosci (TSI) lub inny
rownowazny zezwoleniu na dopuszczenie do eksploatacji pojazdu

kolejowego zgodnego z TSI, dokument obowigzujacy w innym kraju.
Majac na wzgledzie powyzsze, Odwotujacy wnosi o:

uwzglednienie w catosci niniejszego odwotania

nakazanie Zamawiajacemu dokonania zmiany treéci ogtoszenia poprzez zmiang p.
H.2.1 Qst, 1 pkt. 2) na nastepujaca:

»posiadania wiedzy i doswiadczenia poprzez wykazanie, ze wykonawca dostarczyt
w'okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli
okres dziatalnodci jest krotszy - w tym okresie, co najmniej trzy elektryczne
zespoty trakcyjne, o_Wartoéci nie mniejszej niz 15.000.000 PLN brutto kazdy zespét
trakcyiny.

Warunek zostanie uznany za spetniony niezaleinie od tego, czy dostarczenie
wymaganej liczby elektrycznych zespotdw trakcyjnych nastapito w ramach jednej

umowy, czy tez wigkszej liczby uméw.”,
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Ifl.

nakazanie Zamawiajacemu dokonania zmiany Specyfikacji Istotnych Warunkow
zaméwienia poprzez nadanie Vil ust. 1 pkt. 2) SIWZ nastepujacej tresci:
,posiadania wiedzy i doéwiadczenia poprzez wykazanie, ze wykonawca dostarczyt
w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres dziatalnoéci jest krétszy - w tym okresie, co najmniej trzy elektryczne
zespoty trakcyjne, o wartoéci nie mniejszej niz 15.000.000 PLN brutto kazdy zespot
trakcyjny.

Warunek zostanie uznany za spetniony niezaleznie od tego, czy dostarczenie
wymaganej liczby elektrycznych zespotdw trakcyjnych nastapito w ramach jednej

umowy, czy tez wiekszej liczby uméw.”.

Nadto Odwotujacy wnosi o:
1. przeprowadzenie dowodéw z dokumentow powotanych w tredci niniejszego

odwotania lub przedtozonych podczas rozprawy na okolicznosci wskazane w
tresci uzasadnienia; _
2. zasadzenie kosztow postepowania odwotawczego wediug spisu kosztow,

ktory zostanie przedtozony na rozprawie przed Krajowa lzba Odwolawcza.

UZASADNIENIE ODWOLANIA

l. WYKAZANIE NARUSZENIA INTERESU | SZKODY

‘Odwo«tujqcy jest przedsiebiorca dziatajacym na rynku produkcji pojazdow
szynowych' i chciatby przedstawi¢ Zamawiajacemu konkurencyjna oferte, a w
konsekwencji dazy¢ do uzyskania zamowienia, zatem ma interes w ztozeniu
odwotania. Warunek udziatu w postepowaniu sformutowany przez Zamawiajacego
w wyniku dokonanej zmiany SIWZ oraz ogtoszenia znaczaco ograniczajg
konkurencje co powoduje, ze zlozenie przez Odwotujacego prawidtowe]j oferty w
Postepowaniu i zaoferowanie produkowanych przez Odwotujacego pojazdow
zostato w zasadzie uniemozliwione, Odwotujqcy nie moze zatem ubiegac sie na
rowni z innymi wykonawcami o udzielenie Zamowienia. Tym samym Odwotujacy sie
zostat narazony na szkode, polegajaca na uniemozliwieniu mu uzyskania

Zamowienia.
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Wskaza¢ nalezy, iz w S$wietle orzecznictwa KIO, m.in. wyroku Krajowej Izby
Odwoi'awczej z dnia 4 pazdziernika 2010 r. KIO 2036/10: ,Na etapie postgpowania
o udzielenie zaméwienia przed otwarciem ofert, np. w przypadku odwotan czy
skarg dotyczacych postanowien ogloszenia i SIWZ przyja¢ nalezy, iz kazdy
wykonawca deklarujacy zainteresowanie uzyskaniem danego zaméwienia posiada

jednoczesnie interes w jego uzyskaniu.”
il ASPEKTY FORMALNE ODWOLANIA
[Zachowanie terminu wniesienia cdwolania]

Zmiana tresci SIWZ zostata zamieszczona przez Zamawiajacego na stronie
internetowej 29.04.2016 r., Zmiana ogtoszenia o zaméwieniu zostata opublikowana
W Dzienniku“Urzedowyrn Unii Europejskiej 3.05.2016 r., w zwigzku z czym termin
do wniesienia odwotania zgodnie z art. 182 ust. 2 pkt. 1) Pzp zostat zachowany.

[Wypetnienie wymogow formalnych z treéci art. 180 ust. 41 5 PZP]

Niniejsze odwotanie wnoszone jest do Prezesa KIO zgodnie z trescig art. 180 ust. 4,
' tj. w formie pisemnej.

Kopia odwotania zostata przekazana Zamawiajacemu przed uptywem terminu do
wniesienia .ddwo{ania poczta elektroniczna na adres wskazany w petitum odwotania

zgodnie z art. 180 ust. 5 Pzp.

UZASADNIENIE ZARZUTOW

Zamawiajacy w dniu 29.04.2016 r. dokonat zmiany Rozdziatu YIH ust. 1 pkf. 2) SIWZ
oraz pkt. lll.2.1 ust. 1 pkt. 2) ogtoszenia. Odwotujacy podnosi, ze dokonana przez
Zamawiajacego zmiana opi‘su sposabu dékonywania oceny spetniania wafunku
udziatlu w postepowaniu w zakresie posiada'nia wiedzy i doswiadczenia
spowodowata sformutowanie go wadliwie oraz z naruszeniem przepisow PZP.

Zamawiajacy wymaga bowiem, aby wykonawca ubiegajacy si¢ o udzielenie
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zambwienia ‘wykazat sie dostawa co najmniej trzech elektrycznych zespotow
trakeyjnych o wartosci co najmniej 15.000.000 PLN brutto, posiadajacych
zezwolenie na dopuszczenie do eksploatacji pojazdu zgodnego z Technicznymi
Specyfikacjami Interoperacyjnosci (TSI) lub inny roéwnowainy zezwoleniu na
dopuszczenie do eksploatacji pojazdu kolejowego zgodnego z Technicznymi
Specyfikacjami Inferoperacyjnoéci (TSI, dokument obowiazujacy w innym kraju
UE.

Wymodg ten nalezy uzna¢ za nieproporcjonalny w stosunku do przedmiotu
zaméwienia, gdyz Zamawiajacy wymaga wykazania sie doswiadczeniem
-nadmiernym w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Zgodnie z treécia art. 22 ust. 4 PZP, opis sposobu dokonania oceny spetniania
warunkow udzialu w postepowaniu powinien by¢ zwiazany z przedmiotem
z_améwienia oraz proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia. Proporcjonalno$é
nalezy rozumie¢ przy tym jako zakaz ustanowienia wymogow nadmiernie
wygbrowanych, eliminujqcych w sposéb nieuzasadniony wykonawcow zdolnych do
wykonania zamowienia. Dlatego tez sformutowanie odpowiednich warunkéw
udziatu w postepowaniu wymaga wywazenia z jednej strony uzasadnionych potrzeb
zamaMajacego, z drugiej zaé umozliwienia dostepu do tego zamdwienia szerokiej
grupie' wykonawcéw. Postawiony przez zamawiajacego warunek udziatu w
postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia ma by¢ miernikiem tego, czy dany
wykonawca wykona w sposob prawidtowy przedmictowe zaméwienie. Nie oznacza
to przy tym, Ze zamdwienie, ktdrym ma sie legitymowad, ma by¢ tozsame z
przedmiotem zamdwienia. Zaméwienie to ma potwierdza¢ zdolnos¢ wykonawcy do
realizacji zamowienia, a wigc obejmowa& takie elementy, ktdére s3 istotne dla
ustalenia czy wyko_nawca posiada odpowiednie doswiadczenie (Uchwata Krajowe]j
Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych z dnia 3 czerwca
2015 r. KIO/KD 30/15). |

~ Zgodnie z wyrokiem KIO 798715 z dnia 30 kwietnia 2015 r., wynikajace z art. 22
ust. 4 PZP dyrektywy zasady proporcjonalnosci i zwiazku warunkéw z przedmiotem
zamodwienia oraz zasady réwnego traktowania i uczciwej konkurencji sprzeciwiaja
sie ograniczeniu dostepu do postepoWania wykonawcom, ktorzy sa zdolni do

wykonania przedmiotu zaméwienia z nalezytg starannoscia.
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W przedmiotowym posigpowaniu Zamawiajacy wymaga posiadania przez
wykonawcow doswiadczenia w dostawie pojazdéw posiadajacych .zezwolenie na
dopuszczenie do eksploatacji pojazdu kolejowego zgodnego z Technicznymi
Specyfikacjami Interoperacyjnosci {(dalej: TSI). Przedmiotowe zezwolenie jest
wydawane przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.U.2015.1297). Zgodnie
z art. 23b tej ustawy, pojazdy kolejowe [ﬁrzezriaczone do eksploatacji dzieli sie na
poj'azdy: |

1) zgodne z TSI,

2} niezgodne z TSI

- obowigzujacymi w dniu wydania zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji tych

pojazddw.

Poza zezwoleniem na dopuszczenie do eksploatacji, przepisy przejéciowe ustawy o
transporcie kolejowym! . przewiduja mozliwoé¢ dopuszczenia do eksploatacii
poj‘azdu kolejowego na podstawie Swiadectwa dopuszczenia do eksploat'acji typu
pojazdu kolejowego oraz dek[aracji zgodnosci z dopuszczonym typem. Zatem w
odniesieniu do przedmiotu zamdwienia Zamawiajacy wymaga dostarczenia pojazdu
posiadajacego dokument dopuszczenia do eksploatacji obowiazujacy w momencie
dostawy, natomiast w odniesieniu do doswiadczenia wymaga wykazania sie dostawa
pojazddw posiadajacych dokument dopuszczenia, kiéry w okresie trzech lat
poprzedzajacych ziozenie oferty, nie byt jedynym dokumentem,_‘na podstawie
 ktorego mozliwe bwvto, zgodnie z ustawa o transporcie kolejowym, dopuszczenie

pojazdu kolejowego do eksploatacji.

Techniczne Specyfikacje Interoperacyjnosci to ogtaszane przez Komisje Europejska
szczegotowe wymagania techniczne i funkcjonatne, procedury i metody oceny
zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami dotyczacymi interoperacyijnosci kolei.
Zgodnie z obowigzujacym stanem prawnym i w zwiazku z okresem przejsciowym
dbtyczqcym stosowania technicznych specyfikacji ‘interoperacyjnoécf, w przypadku
dotychczasowych realizowanych dostaw pojazdow dla uzyskania dokumentu
uprawniajacego do eksploatacji pojazdu kolejowego nie bwto niezbedne

1 Ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r, 0 zmianie ustawy o ransporcie kolejowym (Dz.U.2011.230.1372); Ustawa z dnia 30
sierpnia 2013+, o zmianie ustawy o transporcie kolgjowym (Dz.U.2013.1152)
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zapewnienie petnej zgodnosdci z TSI, Moiliwe bylo dopuszczenie do eksploatacji
pojazdu kolejowego jako niezgodnego z TSI w oparciv o tzw. odstepstwa
przewidziane w poszczegdlnych TSI, np. w przypadku uméw podpisanych przed
wejsciem w Zycie danych TSI lub w przypadku projektéw rozpoczetych przed
wejsciem w Zycie danych TSl Tryb dopuszczenia pojazdu kolejowego jako
zgodnego z TSI bedzie obowiazkowy dopiero od dnia 1 czerwca 2017 r., zgodnie z
art. 8 Rozporzadzenia Komisji (UE) NR 1302/2014 z dnia 18 listopada 2014 r. w
sprawie technicznej specyfikacji interoperacyjnosci odnoszacej sie do podsystemu
»Tabor — lokomotywy i tabor pasazerski” systemu kolei w Unii Europejskiej,
poniewaz w dniu 31 maja 2017 r. ubtywa okres przejsciowy wskazany w tym
rozporzadzeniu. Uptyw tego okresu oznacza brak moil_iwoéci. powotania'sie na
przestanki umozliwiajace zwolnienie ze spetnienia wymogéw zawartych w

poszczegdlnych TSI,

Na szczegdlng uwage 'zasmguje fakt, ze uzyskanie ddpuszczem'a pojazdu
kolejoweéo do eksploatacji w trybie pojazdu niezgodnego z TS| nie przesadza o
tym, ze pojazd ten faktycznie jest z TSI niezgodny. Wskazuje tylko na tryb, w
ktorym uzyskano dopuszczenie. Majac na uwadze powyzsze, uzyskanie
dopuszczenia pojazdu kolejowego w innym niz wymagany przez Zamawiajacego
trybie, przewidzianym obowiazujacymi przepisami nie przesadza, ze dany
producent pojazdu kolejowego nie posiada wiedzy i do$wiadczenia niezbednych do

wykonania zamdwienia.

Jednoczesnie nie mozna przesadzi¢, ze posiadanie doswiadczenia w . zakresie
dostawy pojazdow posiadajacych zezwolenie na dopuszczenie do eksploatacji
pojazdu kolejowego zgodnego z TSI lub dokument rdwnowazny nie przesadza, ze
dany wykonawca dysponuje niezbedng wiedza i doswiadczeniem, poniewaz z uwagi
na zmiany stanu prawnego i wejscie w zycie nowych TSI z dniem 1 stycznia 2015 r.,
pojazdy, ktdrych dostawa stanowi przedmiot zaméwienia beda musiaty spetniac
inné normy, niz pojazdy referencyjne. |

Proporcjonalnoéé odnoszaca sie do warunku zostata naruszona réwniez poprzez

nieuprawnione zawezenie rozumienia ,réwnowaznosci”.
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Zamawiajacy zobowiazany jest do jednoznacznego, wyczerpujqcego oraz
nieutrudniajacego. uczciwej konkurencji opisu  usciSlajacego  rozumienie
dopuszczonej rownowaznosci  (KIO  2734/11). Wobec powyiszego, opis
rownowaznosci nie powinien w sposdb nieuzasadniony ogranicza¢ tez konkurencji,
co ma miejsce w przedmiotowym przypadku. Réwnowainos¢ powinna byé w
przedmiotowym przypadku postrzegana przez pryzmat celu, jaki pozwala osiagnaé -
czyli dopuszczenie pojazdu kolejowego do eksploatacji na podstawie
obowigzujacych przepisow. Cel taki w okresie 3 lat poprzedzajacych ztozenie
oferty (zdobywania wiedzy i1 doswiadczenia) pozwalato osiggnac nie tylko
zezwolenie dla pojazdu zgodnego z TSI, ale rowniez zezwolenie dla pojazdu
niezgodnego z TS| czy $wiadectwo dopuszczenia do eksploatacji typu pojazdu

kolejowego.

Aktualnie, na polskim rynku dostaw pojazdéw szynowych istnieje tylko jeden
podmiot spetniajacy sformutowany przez Zamawiajacego wymog wiedzy i
doswiadczenia.

Z wykazu zezwoled na dopuszczenie do eksploatacji pojazdéw kolejowych,
zamieszczonego na stronie internetowej Urzedu Transportu Kotejowego?® wynika, ze
zezwolenie na dopuszczenie do eksploatacji elekirycznego zespotu ftrakcyjnego
zgodnego z TSI uzyskaty konkretne dwa podmioty:

1) Stadler Polska sp. z o.0. dla pojazdu serii Flirt typu L-4268 oraz dla pojazdu typu

Flirt 3 serii ED160, ‘
2) ALSTOM FERROVIARIA S.P.A. dla pojazdu duzych predkosci typu EMU250PKP

(ED250),

Dowdd: wydruk stron internetowych UTK - zostanie przedtozony na rozprawie;

dowod powszechnie znany

Pierwszy wskazany podmiot wykonat dostawe pojazddw posiadajacych zezwolenie
dla pojazdu niezgodnego z TSI, a zezwolenia dla pojazdu zgodnego z TSI przedtozyt

juz po dostawie pojazdow.

z http:flwww.um.gov.pyplfrynek-wyrobow-koreg'owyc!rejestry-wydanycﬁ-dopus!rejestr-zezwolen-na—dop/SSDB,Rejestr»
zezwolen-na-dopuszczenia-do-eksploatacii.himl, '
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1) pilerwszy i ostatni pojazd serii Flirt typu L-4268 uzyskat zezwolenie na
dopuszczenie do eksploatacji pojazdu kolejowego niezgodnego z TSI 'w dniach
odpowiednio 2014-06-06 i 2015-01-28. Przedmiotowe zezwolenia juz wygasty.
Dostawy pojazdow byly realizowane w 2014 r.

2} pojazdy serii Flirt typu L-4268 uzyskaly zezwolenie na dop‘uszczenie do
eksploatacji pojazdu kolejowego zgodnego z TS| w dniu 2015-11-20, tj. ponad rok
po zakohczeniu dostawy pojazdow. |

3) pierwszy i ostatni pojazd typu Flirt 3 serii ED160 uzyskat zezwolenie na
dopuszcienie do eksploatacji pojazdu kolejowego niezgodnego z TSI w dniach
odpowiednio 2015-10-30i 2015-11-27. Przedmiotowe zezwolenia juz wygasty.
Dostawy pojazdow byta realizowane

w listopadzie i grudniu 2015 r. i zostaty zakonczone w dniu 11.12.2015 r.

'4) pojazdy typu Flirt 3 serii ED160 uzyskaty zezwolenie na dopuszczenie do
eksploatac31 pojazdu kolejowego zgodnego z TSI w dniu  2015- 12- 23, czyli rowniez

po dostawie pojazdow.

Dowdd: wydruk stron internetowych UTK - zostanie przedtozony na rozprawie;

dowod powszechnie znany -

Drugi wékazany podmiot uzyskat zezwolenie na dopuszczenie do eksploatacji
elektrycznego zespotu trakcyjnego zgodnego z TSI dla pojazdu ED250, jednak jest
to pojazd duzych predkosci o charakterystyce dalekiej od pojazdéw do obstugi
ruchu regionalnego, ktérych dostawa jest przedmiotem zaméwlenia. Producent
tego pojazdu, spotka Alstom, od 2010 roku nie ztozyt Zadnej oferty w postepowaniu
o udzielenie zamoéwienia publicznego na rynku polskim, dlatego moina uznac, ze

nie jest juz uczestnikiem rynku wiasciwego.

Jak wynika z doswiadczenia postepowaniami, ktérych przedmiotem jest niewielka
liczba pOJazdow (ponizej 20 sztuk) nie s3 zainteresowane podmioty zagraniczne, co
oznacza, ze w postepowaniu beda brali udziat trzej producena krajowi. Z tego
wzgledu, na wtasciwym rynku tylko jeden podmiot legitymuje sie wymaganym

doéwiadczeniem polegajacym na dostawie pojazdu posiadajacym zezwolenie na

dopuszczenie do ekspl'oatacji pojazdu zgodnego z TSI, co Swiadczy o
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nieuprawionym ograniczeniu konkurencji, a tym samym o naruszeniu art. 7 ust. 1
PZP. ZagroZenie takie moze zostac usunigte poprzez ustanowienie warunku udziatu

w postepowaniu o tresci takiej, jak w Zzadaniu niniejszego odwotania.

Przedstawiony powyzej wywod ograniczony zostat do rynku polskiego, ktéry w
niniejszej sprawie jest rynkiem wiasciwym dla oceny ograniczenia konkurencji.
Zgodnie z Obwieszczeniem Komisji w sprawie definicji rynku witasciwego do celdow
wspélnotowego prawa konkurencii (97/C 372/03), wtasciwy rynek geograficzny
obejmuje obszar, na ktérym dane przedsiebiorstwa uczestnicza w podazy i popycie
na produkty ftub wustugi, na ktérym warunki konkurencji sa wystarczajaco
jednorodne, oraz ktéry moze zosta¢ odréiniony od sasiadujacych obszaréw ze
wzgledu na to, Ze warunki konkurencji na tym obszarze znacznie sig roznia.
Natormiast wtasciwy rynek asortymentowy sktada sie z wszystkich tych produktow
i/lub ustug, ktére uwazane sa za zamienne lub za substytuty przez konsumenta, ze
WZgledu na witasciwosci produktéw,r ich ceny i ich zamierzone stosowanie.
Potaczenie tych dwdch rynkdw i wyktadnia powstatej definicji prowadzi do
whniosku, Ze warunki panujace na polskim rynku dostaw pojazdow kolejowych moga
by¢ odréznione od rynku obszardw sasiadujacych z uwagi na wiasciwosci i ceny
pojazddw, a takze z uwagi na aktywna dziatalno$é konkretnych podmiotow na tym

rynku.

Dodatkowe wymagania dotyczace -wiedzy i doSwiadczenia wykonawcy,
kwestionowane w niniejszym odwotaniu, naruszaja art. 22 ust. 4 PZP z uwagi na
niezachowanie  zasady  proporcjonalnoici do  przedmiotu  zaméwienia.
Proporcjonalnosé ta oznacza, ze wywodzone z przedmiotu zamowienia wymagania
musza by¢ uzasadnione wartoécia, charakterystyka, zakresem, stopniem ztozonosci
zamdwienia lub warunkami jego realizacji. Stawiane wymagana nie moga przy tym
ogranicza¢ dostepu do zaméwienia wykonawcom, ktorzy obiektywnie zdolni sa do
jego wykonania w sposdb nalezyty. Na konieczno$C przestrzegania zasady
proporcjonalhoéci zwracat  wielokrotnie  uwage Europejski  Trybunat
Sprawiedliwosci. Przyktadowo w wyroku z 23 grudnia 2009 r. w sprawie Serrantoni
Srl i Consorzio stabile edili Scrl przeciwko Comune di Milano (C-376/08) wskazano,

7e przy okreélaniu jacy wykonawcy nie moga wziac udzi_aiu w postepowaniu,
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niezbedne jest zachowanie zasady proporcjonalnosci, a 'wiec ograniczania
konkurencji gwarantowanej w Traktacie ustanawiajacym Wspdlnote Europejska w
stopniu jak najmniejszym i jedynie niezbednym dla osiagniecia celéw. Z kolei w
wyroku z 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie C. S.A. przeciwko [. (C-234/03)
wywiedziono, Ze naruszeniem Traktatu jest zadany przez zamawiajacego wymoég
doswiadczenia, ktéry winni udowodni¢ wykonawcy, jesli nie jest niezbedny dla
oceny zdolnosci wykonawcy do wykonania zaméwienia. Ponadto Trybunat w wyroku
z 16 wrzesnia 1999 r. w sprawie Komisja przeciwko Hiszpanii (C-414/97) wskazat,
3e przy ocenie, czy podjete érodki sa zgodne z Traktatem niezbedny jest tzw. test
proporcjonalnosci, czyli wykazanie, ze podjete dziatania sa adekwatne i konieczne

do osiagniecia wybranego celu.

Podobne stanowisko co do charakteru warunkow udziatu w postepowaniu zajmowat
wielokrotnie UZP. Zdaniem Urzedu ,opis spetniania warunkow czy tez kryteria
spetniania warunkéw powinny byé sformutowane w sposdb obiektywny,
podyktowany np. zakresem czy tez zaawansowaniem technologicznym zaméwienia,
ktorego realizacja wymaga od wykonawcy posiadania odpowiedniego
doswiadczenia, wiedzy czy tez potencjatu ekonomicznego, techﬂicznégo lub
finansowego. Okreslone przez zamawiajacego kryteria powinny zatem byé
odpowiednie do specyfiki zaméwienia i nie mogg prowadzi¢ do naruszenia zasad
‘okreslonych w ustawie o zamodwieniach publicznych, m.in. zasady uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania (art. 7, art. 22 ust. 2 ustawy). Inaczej moéwiac,
postawione przez zamawiajacego kryterium -podmidtowe winno rzeczywiscie
$wiadczyC o tym, iz wszystkie podmioty je spetniajace daja rekojmig nalezytego
wykonania zamowienia, natomiast w stosunku do podmiotéw go niespetniajacych
zachodzi prawdopodobiefistwo, iz nie beda w stanie zrealizowac danégo
zamdwienia” (OdpowiedZ na interpelacje posta na Sejm RP Pana Jacka Falfusa z
dnia 25 kwietnia 2005 r. w sprawie procedury o udzielenie zamdwienia publicznego
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien

publicznych (niepubl.).

Na koniecznoéé dostosowania warunkow udziatu w postepowaniu do okolicznosci

gospodarczych, w ktorych realizowane jest zaméwienie, zwrdcit uwage rowniez 50
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w Warszawie, wskazujac, ze ,warunki {...) sg zbyt rygorystyczne i ograniczaja
zasade wolnej konkurencji, a zatem sa sprzeczne z art. 16 ustawy o zamowieniach
publicznych, przepisem zdbowiqzujacym zamawiajahc'ego do prowadzenia
postepowania o udzielenie zamodwienia w sposéb gwarantujacy zachowanie
uczciwej konkurencji. Warunki postawione przez zamawiajacego oferentom
ubiegajacym sie o zamdwienie publiczne wykluczaja bowiem z grona oferentéw
zamawienia firmy, ktére w stosunkowo krétkim okresie czasu nie moga wykazac sie
wybudowaniem ilosci wskazanych w zaméwieniu obiektow” (Wyrok SO w Warszawie
z dnia 10lipca 2002r., V Ca 955/02).

Za ograniczajace konkurencje konsekwentnie uznawane 53 przez orzecznictwo
warunki, zgodnie z ktorymi o udziat w postepowaniu moga ubiegac sie wytacznie
wykonawcey, ktérzy w.przesztosci wykonali juz tozsame zamowienie. Krajowa Izba
Odwotawcza oraz sady uznaja, 2e jedynie wykazanie szczegolnej specyfiki
zamawianego Swiadczenia zezwalatoby na tak wasko' zakreslany warunek. W
wigkszosci wypadkow ,typowych zaméwien” doswiadczenia o charakterze
zblizonym do przedmiotu zamoéwienia wystarczajaco zabezpieczaja interes
zamawiajacego. W jednym z dotyczacych takiej sytuacji wyrokéw, KIO za
niedozwolony uznata warunek zadania doswiadczenia w robotach budowlanych
uzyskanego ,na obiektach szkolnych” (przedmiotem zamdwienia byto wybudowanie
szkoty). Sktad orzekajacy Izby uznat, Ze ,wymdg ten jest wymogiem
ograniczajacym warunki udziatu w przedmictowym postepowaniu, postawionym
ponad uprawnienia Zamawiajacego, gdyz dyskwalifikuje on udziat (...}
wykonawcow zainteresowanych uzyskaniem przedmiotowego zaméwienia. W ocenie
lzby przedmiot zamodwienia (...) nie jest specjalnie wyjatkowy czy tez
technologicznie odmienny w sposdb, uzasadniajacy stawianie takiego wymogu.
Zakresem rob6t objete sa typowe czynnosci budowlane, ktore moga byé
wykonywane na innych obiektach. uzytecznosci publicznej, niekoniecznie na

obiektach szkolnych” (Wyrok KIO z dnia 12marca 2009r., KIO/UZP 238/09).

Jak wynika z powyzszych pogladéw, warunkami utrudniajacymi konkurencie, a
przez to niedozwolonymi, sg warunki nadmierne, niecelowe dla zapewnienia

prawidtowosci realizacji zamdwienia, a jednoczesnie eliminujace wykonawcdow
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dysponujacych odpowiednim potencjatem umozliwiajacym ubieganie sie o
zamowienie. Z takimi warunkami mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu,

dlatego powinny one zosta¢ wyeliminowane.

W przedmiotowym przypadku wystarczajacg rekojmie nalezytego wykonania
zamowienia daje wykonawca ktory zrealizowat dostawe trzech elektrycznych
zespotow trakcy;nych 0 wartoci nie mniejszej niz 15.000.000 zt brutto kazdy
dopuszczonych do eksploatacji w co najmniej jednym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej zgodnie z obowiazujacymi przepisami, a zastosowanie dodatkowych
wymogow nie stanowi w tej sprawie wiasciwego miernika oceny, czy dany

wykonawca jest zdolny do realizacji przedmiotowego zamdwienia.
Biorac powyisze'.okolicznoéci i fakty potwierdzajace bezspornie naruszenie przez
Zamawiajacego wyszczegdlnionych przepisow ustawy PZP nalezy uznac wniesienie

niniejszego odwotania za uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym Odwotujacy wnosi o jego uwzglednienie w catosci.

Zat‘g. czniki:

1 ) petnomocnictwo dla mec. Ryszarda Brudkiewicza;

2) odpis z KRS Odwotujqcego;

3) dowéd uiszczenia wpisu od odwotania w wysokosci 15 000 zt;
4) dowdéd przekazania kopii odwotania Zamawiajqcemnu;
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Bydgoszcz, 09.05.2016 r.

PEXNOMOCNICTWO NR 311/20186

Dziatajat w imieniu | na rzecz sp&ki pod firmg Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz Spotka Akcyjna
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGD
KRAJOWY REJESTR SADCGWY

Stan na dzief 09.05.2016 godz. 13:33:41
Numer KRS: gcgummmu

Informacja odpowladajgca odplsowl aktualnamu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrzo
Sadowym {Dz. U, 2007 r. Nv 168, poz.1186, z pd#n. zm.)

aupeiE il s 03201

i BY XTI N&-RE). KRS/ 1921/ 16/42

SAD REXONOWY W BYDGOSZCZY, XIT WYDZIAL GOSPODARCEY KRAJOWEGD REJESTRU
| sADOWEGD

Dziat 1

Ed_ POLSKA, !.o“ z...:»fmxc.voxo_ﬂmxu.m. _.Qz__nn M. BYDGOSZIZ, gralna M. E.Sﬁuﬂ.
BYDGEOS2CZ

(m ul. ZYGMUNEA AUGUSTA, nr 11, Fr —, migjsc. BYDGOSZCZ, kixl 85-082, pocrta BYDGOSZEZ, kra)
2 POLSKA

Brak su_&i
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4123-10-1995, PAWEL. werNnn‘.x. KANCELARIA NOTARZIALNA W WARSZAWEE, REPEHTORIUM A

o NR 16133/95

#20-05-2001, ANDRIE) BARABASY, KANCELARIA NOTARIALIA W BYDGOSZEZY, REPERTORIUM
A

MR 6535/2001 ZMIAMA ART. 3, 7, 8, 9, 11, 24, 25, OZNACZENIE TYTULU IV, ART. 12, 15, 22

4 27-07-2001, ANDRZE) BARABASL, KANCEL ARTA NOTARTALNA W BYDGOSZCTY, REFERTORIUM
1A

R, B495/20011 ZMIANA: A, 1,4, 10, 11, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 15, 27, 28, 28,
131, 31 4, 318, 35, 36, ARTYKULY QD 24 DO 30 DTRZYMALY NUMERY OD 23 00 29

A ART. OD 32 DO 36 GTRZYMALY NUMERY 0D 30 DG 34; USTEPY POSZCZEGOLNYCH
ARCTYKULOW OTRZYMLIA KOLEINE NUMERY, BEZ UNZGLEDRIANIA USTEPCW SKRESLONYCH.
1| ROZDZIAL VI OTRZYMLEE NR ™", ROZDZIAL VII OERZYMUIE NR "V,

1, UL OSROKCOW BYDGOSZEZY &, B5-054 BYDGOSZIZ - ZMIANY: AT 3, 7,8, 10,11, 22,
,Mﬁ 23, 27,29, 32, 33.

i w_. « 5+ 2006 R., REFERTORIUM A NUMER 6892/2006, NOTARIUSZ ANDRZE) BARARASZ,
§ NOTARIALNA ZOFIA REWERS - NOTARIUSZ, ANDRIE] BARABASZ - NOTARIUST
..,ni sC

| UL OBRORKIOW BYDGOSZCZY 8 85 - - 054 BYDGOSCZ

: - ZMIANA: ART. 10 UST 2

23.05.2007 R., REPERTORIUM A NUMER 065172007, NOTARIUSZ ANDRZE) BARABASZ,
i KANCELARLA MOTARIALNA Z0OFIA REWERS - NOTARIVSY, ANDRZE] BARABASZ - NOTARIUSZ
5.C., UL DBROFICOW BYDGOSZCZY 8, 35054 BYDGOSZLZ, ZMIANA; ART. 9

.4 23.05.2007 R, REPERTOIUM A NUMER 9651/2007, NOTARIUSZ ANDRZE) BARABASZ,
T KANCELARIA NOTARIALNA ZOFIA REWERS - NOTARIUSZ, ANDRZEY BARABASZ - NOTARIUSZ
=15.C. UL. DBRONCIW BYDGOSZCZY 8, B5-054 BYDGDSHIZ, ZMIANA ART. 1 UST. 2 5TATUTU

03.06.2009, REFERTORIUM A NUMER 3692/2008, NOTARIUSZ ANGRZET BARABAST,
L[ XANCELARIA NOTARIALNA ANDRZE] RARABASZ-NOTARIUSZ, L. CIESZKOWSKIEGD 132, Bs-
52 BYDGOSZIZ, ZMIENIOND ART. 7

6.05.2010, REPERTGRILIM A NUMER 3272/2010 NOTARILSZ BARTEOMIE? RAKOCA
B{ KANCELARTA NOTARIALNA BARTLGMIE] RAKOCA - NOTARIUSZ W BYDGOSZUZY

if « WYKRESLOND ART. 10.4

ZMIENIONG - ART. 27.1

§§26.05,2010, REPERTDRIUM A NUMER 3272/2010 NOTARISZ BARTEOMIE) RAKOCA,
KANCFLARIA NOTARIALNA BARYOMIE) RAKOCA - NOTARIUSZ W BYDGOSZCZY
UL.M.KGPERKIKA 10, 85-074 BYDGOSZCZ

- ZMIANY ART. 9

ﬂﬁ 22.05-2013, REPERTORIUM A NUMER 4784/2011

H NGITARILISZ RAFAL WASILEWSKI

KANCELARIA NOTAREALNA BARTLOMIE] RAKOCA T RAFAL WASILEWSKI NOTARILSZE, SPOLKA
APARTNERSKA UL M. KOPERNTKA 10, b5-074 BYDGOS2Z

5 Eu 11.2012 R,, NGTARIUSZ RAFAL WASTLEWSKI, KANCELARIA NOTARIALNA B. RAKOCA, K.
ASTLEWSKT NOTARIUSZE, SPOLKA PARTNERSKA W BYDGOSZCZY (85-074), LL. MIKOLRIA
OPERNIKA 10, REPERTORIUM A NR 11047/2012, ZMIENIONO § § STATUTU SPCHKT,

£:908 12.06.2013, REFERTORIUM A NUMER 6259/2013,

{ KANCELARIA BMOTARIALNA BARTEOMIE] RAKOCA T RAFAL WASILEWSKE NOTARIUSZE,
1| SPOEKA PARTNERSKA,

LKOPERNIKA 10, 35079 BYDGOSITE

ZMIANA ART. 7 DODANIE PO UST.88, USTEPOW B9,90.

43 16.06.2013 REPERTORIUM A NUMER 8289/2013, NOTARIUSZ BARTLOMIE] RAKDCA
i) KANCEYARTA NOTARIALNA BARYEDMIE? RAXOCA T RAFAL WASILEWSKI NCTARIUSZE SPOLKA
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- | PARTNERSKA UL, MIKOLATA KOPERMIKA 10, 35074 BYDGOSZCZ
- ZMIAMA ART, B

7] 20-02.2014, REPERTDRIUM A RUMER 2037/2014, KANCELARIA NGTARTALNA BARTLGMIES
RAKOCA T RAFAL WASTLEWSKI NCITARIUSZE, SPOLKA PARTNERSKA UL MIXDEAIA KOPERNIKA
0, 85-074 BYDGOS2LZ, ZMIANA ARTYKUEU 9 STATUTU.

:{ 06.10.2015, REPERTORIUM A NR 105452015, ¥ANCELARIA NOTARIALNA BARTEOMIE)

3| RAKOCA T RAFAL WASTLEWSKI NOTARIUSTE, SPOLKA PARTNERSKA UL, M. KOPERNIKA 1), 85-
o7 BYDGDSZEZ

~ ZMIANA ART. 103 UST. 0.2 STATLITD SPOEKT

i

DO SKEACANIA CSWIADCZEN | PODPISYWANIA W IMIENIU SPORKI WYMAGANE JEST
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m PROKURA LACZNA - UPRAWNIAJACA DO WSPOLDZIALANIA Z POZOSTALYMI PROKURENTAMI

=
% 62032002034
Mﬁ 1 PROKURA LACINA

TIER2325, 11, 7, PRODUKCA KONSTRUKCT! METALOWYCH 1 ICH CZE&T
5125, 20, 2, PRODUKCIA POZOSTALYCH TRIGRHIKGW, GYSTERN 1 POJEVINIKEW METALOWYCH

20, 2, INSTALOWANIE MASZYN PREEMYSEOWYCH, SPRZETU T WYPOSAZENIA
96, 69, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH MASZYN | URZADTEN
1552, 10, B, MAGAIYNOWANIE [ PRZECHOWYWANLE POZDSTALYCH TOWAROW

152 ﬁm 64, 99, Z, POZOSTALA FINANSOWA DZIALALNOSE USLUGOWA, GDZIE INDILEY
i NIESKLASYFINOWANA, Z WYLACZENIEM UBEZPIECZEN [ FUNDUSZOW EMERYTALNYCH

70, 22, Z, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESTE PROWADZENIA DZIALALNOSCT
wr GOSPCOARCZE] | ZARZADZANIA

i mm‘wﬁ B2, 30, 2, DIIALALNOSE TWIAZANA Z ORGANIZACTA TARGGW, WYSTAW | KONGRESOW
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absieyl 09.08.2001

0D I STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2000

0D 1 STY{ZZNIA DO 31 GRUDNIA 2001 ROKL

01.01.2002 - 31.12,200%

GO 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2003 A.

QD STVCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R,

0L.G1.2005 AL - 31.12.2005 R

0D 1 SFYCZNIA DO 31 GRUDKIA 2006 R.

0D 1 STYCZNIA 2007 R. DO 31 GRUDNEA 2007 R

£5136.07.2009

0D 1 5TYCZNZA DO 31 GRUDNIA 2508

15.06.2013

00 1 STYCZNIA G 31 GRUDNIA 2009 R,

%.w..? g

oL
.

R S

R

01.07.2011

0D £ STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2019 R.

el 27.06.2012

O £ STYCZNIA B0 31 GRUDNIA 2011 R.

#23.07.2013

01.61,2012 R.- 31.12.2012 R,

SN 23.06.2014

0D 04.61.2011 DO 3L.E2.2013

SRR < s 2015

G0 01.01.2014 DO 31.12.2084

vy

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2000

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2001 ROKU

o
7| man

01.01.2002 - 31.42.2002

Tipac P—
5

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2003 R.

j|weenn

0D STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2004 =

e

£01.01.2005 R. - 31.12.2005 A.

e

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2005 .

43 T0 ]

OO 1 STYCZNIA 2007 R, DO 31 GRUDNIA 2007 R

00 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008

0D 1 STYCZNIA DC 31 GRUDNIA 2009 R.

( ., X 3 ”_chq

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 /. .

CD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,

01012012 R- 31122002 B,

0D 01,04.2043 DO 31.12.2013

0D 01.08.2014 DO 31.12.2014

0 L STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2000

0% 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2001 ROXU

01.01.2002 - 31.12.2002

00 1 STYCZNIA BO 31 GRUDNIA 2003 R.

;,wm.uu, harnn

08 STYCZNIA DO 31 GRUDNLA 2004 R

01.81.2005 R, - 31.12.2005 R,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2006 .

O} 2. STYCZNIA 2007 . DO 31 GRUDNEA 2007 .

0D 1 STYCZNIA DO 33 GRUDNLA 2008

00 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R.

©D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNLA 2010 R.

00 1 STYCZNLA DX 31 GRUDNIA 2011 R,

01.01.2017 R.- 31,£2.2082 .
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00 01.01.20§3 DO 31.12.2013

0D 01.01,2014 2O 31.12.2014

D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2060

CD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 201 ROKY

01.01.20602 - 31.12.2002

00 1 STYCNZA bO 31 GRUDNIA 2003 R.

00 STYCZNIA OO 38 GRUDNIA 2004 R.

05.01.2005 R, - 31122005 R,

0D 1 5TYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2006 R.

QD 1 STYCZNIA 2007 B, DO 31 GRUDNIA 2007 R.

0D 1 STYCZNIA DO 3% GRUDNIA 20048

0D 1 STYIZNIA DO 31 GRUDNIA 7003 R

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 B,

01.01.2017 R.» 31,12.2012 R.

O 01.01.2013 DO 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 3L,12,2014

0D 1 STYCZNIA DO) 31 GRUDNIA 2009 R

0D 1 STYCZNIA 50 31 GRUDNIA 2010 R.

0D 1 STY(ZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,

01.01.2012 R.- 31.12.2012 R

0 0%.81.2013 DO 31.12.2033

0D D5.01.2014 DO 31.12.2014

OD 1 STYCZNIA DD 31 GRUDNIA 2008

D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R

D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.

DI} 1 STYCZNIA DO 31 GRUDMIA 2011 R,

91.01.2012 R.- 11.12.2012 .

00 61.01.2013 DO 35.12.2013

00 01.01,2014 GO 31.12.2014

0D 1 5TYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008

" ]oD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008 R,

CD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.

O 1 STYCZNIA 0O 3 GRUDNIA 2011 R

01.01.2017 R,- 31.12.2012 R.

00 01.01.2013 0O 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

'OD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008
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0D 1 STYCZNIA DD 31 GRUBNIA 2009 R,
OO 1 STYCZNIA OO 31 GRUDNIA 2010 R.
0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R.

Dziat 6

01.01.2012 R.- 35.12.2012 L

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
OD 01.01.2G14 DO 31.12.2054

Brak wpisdw

Dzial § . data sperzadzania wydruku 09.05.2015

adres strony Intemnetowe], na kidref 59 dostepne Informadie z rejestru: btpst/fems.ms.gov. pl

Brak wpisow




CompanyNet

Potwierdzenie realizacji przelewu wychodzacego

Typ zlecenia
Stan
Data obciazenia

Data stempla

Przelew krajowy
Zakslegowane
09.05.2016 12:19

05.05.2016

Dane beneficienta
Rachunek benefigienta
Nazwa i adres beneficienta

60101010100081362231000000
Urz d Zamdwien Publicznych
POSTEPU 173

02-676 WARSZAWA

Dane zleceniodawcy
Z rachunku *
Nazwa i adres zleceniodawcy

21114010520000419055001001
POJAZDY SZYNOWE PESA BYDGOSZCZ
SPOLKA AKCYINA

UL.ZYGMUNTA AUGUSTA 11

85-082 BYDGOSZCX

‘Dane zlecenia
Kwota

Waluta
Tytutem

Numer transakcji

15 000,00

PLN

WPIS OD ODWOLANIA WOIRZL.I1.272,8,
2016.DP

BR16130215002639

Data sporzadzenia dokumentu ha elektronicznym noéniku informacji: 09.05.2016

Dokument zwigzany z czynnoScig bankowa, sporzadzany na elekironicznym noéaiku informac)i na podstawie art. 7 Ustawy 2
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawe bankowe (tekst jednglity: Dz.U.02,72.665 z péZn. zm.). Nie wymaga podpisu anl stempla.



