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- WEDLUG ROZDZIELNIKA —

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na ustugi spoleczne o wartosci ponizej
750.000 euro na ,Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego®.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Wojewddziwo Zachodniopomorskie — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
w Szczecinie (dalej: ,Zamawiajacy’), na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. — Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 — dalej: ,ustawa Pzp"),

zawiadamia o uniewaznieniu postepowania.

Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na mocy Uchwaly Nr 1581/17 z dnia 2 pazdziernika
2017 r. zaakceptowal rozpoczecie postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na usiugi
spoleczne o wartosci ponizej 750.000 euro na .Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego™.

W odpowiedzi na ogloszenie postgpowania w terminie do dnia 16.01.2018 r. do godz. 12.00 zostaly

zlozone 3 oferty przez nastepujacych Wykonawcow:

Strona 1z 4



Cena P te k i
Numer Nazwa ({firma) | adres ozostate kryteria oceny ofert
oferty wykonawcy brutto
[=1)
Konsorcjum firm:;
Wojciech Gorecki — Zadanie nr 1-
Szkolenia.pl, ub. Frezjowa 10, 234 494,00
72-003 Dobra — Lider :
Konsorcjum oraz . ) . .
1. Hotel Dobosz, Justyna nggglgon{]g, Postepowanie uniewaznione
Daobosz, ul. Zygmunta - -
Wroblewskiego 1, 72-010
Police — Partner konsorcjum
Zadanie nr 1:
142 238,00
VULCAN
SP.Z0.0.8P ; .
2 | KOMANDYTOWA nggg‘ge”{r}g' Postgpowanie uniewaznione
Ul. Ludowa 8 !
71-700 Szczecin
Zadanie nr 3:
322 020,00
3. u.studio Paulina Miziewicz . .
ul, Cukrowa 8 ok, 938 gggi’yg g(r) 12{ Postepowanie uniewaznione
71-004 Szczecin '

Niniejsze postepowanie slanowi ustuge spoteczna i zgodnie z regulami przyjetymi w Istotnych
Warunkach Zaméwienia jest prowadzone przy zastosowaniu regulacji art. 24aa ustawy PZP, co
oznacza, ze Zamawiajacy w pierwszej kolejnosci dokonuje oceny ofert, a naslgpnie bada, czy
wykonawca, kiérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podiega wykluczeniu oraz

speinia warunki udziatu w postepowanitt.

Jednym z warunkéw udziatu w postepowaniu byto wykazanie sig przez Wykonawcow doswiadczeniem
w realizacji zamdwien podobnych do przedmiotu zaméwienia, ustalonym odrgbnie dla kazdego z
zadan. Jednoczesnie Zamawiajgey przewidzial, iz doswiadczenie Wykonawcy bedzie stanowiio jedno
z kryteriéw oceny ofert (inne dla kazdego z zadan). W ramach tego kryterium, odrebnie dia kazdego z
zadan, Wykonawca zobowiazany byt przedstawi¢ dodatkowe usiugi cateringowe, inne niz usiugi

wykazywane dla potwierdzenia speinienia warunku udziatu w postgpowaniu.

Zamawiajacy, w celu wykazania spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu (dla kazdego z zadan)
oraz w celu wykazania dodatkowego doswiadczenia w ramach kryterium oceny oferl (dla kazdego z

zadan) przyqotowat jeden zalgcznik (Zalgcznik nr 4 — Wykaz ustug). Umieszczenie wszystkich

wymaganych informacji w jednym dokumencie doprowadzito do sytuacji, w kidrej nie mozna
jednoznacznie przypisaé wykazanych przez Wykonawcdw ustug do doswiadczenia wymaganego na
potwierdzanie spelniania warunkow lub doswiadczenia prezentowanego na potrzeby przyznania

punkiow w ramach kryterium oceny ofert.

W powyzszej sytuacji, na podstawie zlozonych ofert, Zamawiajgcy nie jest w stanie jednoznacznie
zweryfikowac, ktére ustugi nalezy zaliczy¢ do ustug wykazanych na potrzeby spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu (i do kidrego z zadan), a ktdre nalezy uzna¢ za uslugi wykazane na potrzeby
kryterium (i do ktérego z zadan). Przyczyng takiego stanu rzeczy bylo m.in. zawarcie informacji na

tematl doswiadczenia w jednej tabeli bez wyraznego rozdzielenia informacji przekazywanych w
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ramach wykazywania speinienfa warunkdw, od danych badanych w ramach kryteriéw oceny ofert.
Procedura odwrdcona zastosowdana przy niniejszym postepowaniu uniemozliwia jednoczesnie
stworzenie niepocdwazalnego | prawidiowego rankingu ziozonych ofert i wylonieniu z niego oferty
najkorzystniejszej dla kazdego z zadan. Dodatkowym uirudnieniem podczas oceny ofert okazat sie
takze zapis IWZ dotyczacy kryterium przy kazdym z zadan: ,Dla usfug wykazanych do uzyskania
dodatkowych punkiow nie bedg mialy zastosowania przepisy art. 26 ust. 3 i 4 ustawy Prawo zamowien
publicznychi..}”. Wskazana konstrukcja wytacza mozliwos¢ wzywania Wykonawcow do uzupeinien lub
wyjasnien ziozonych ofert, bez kldrych nie sposob jednoznacznie stwierdzic, kidra oferta winna zostac
uznana za najkorzystniejsza. Zapisy IWZ nie uprawniajg Zamawiajgcego do zaliczenia usiugi
wykazanej dia spefnienia warunkdw w fednym zadaniu jednoczes$nie dla spetnienia warunkdw w innym

zadanitt.

W ramach kolejnego warunku udzialu w postepowaniu Zamawiajacy wymagal posiadania uprawnier
do prowadzenia dzialalnosci zawodowej zwigzanej ze swiadczeniem ustug cateringowych tj. wpisu do
rejestru zakladow podiegajacych urzedowej koniroli organow Panstwowe} Inspekcji Sanitarnej. W IWZ
nie okreslano w jaki sposéb majg wykazac spelnienie tego warunku Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy
sie o udzielenie zamoéwienia. Kierujac sie przyjmowang w orzecznictwie Krajowej izby Odwotawczej
oraz w licznych komentarzach zasadg przyjeto, ze ¢o do zasady speinienie tego warunku winien
udokumeniowac ten z podmiotow wystepujgcych wspdlnie, kiory w ramach realizacji przedmiotu

zamowienia bedzie wykonywat te czynnosci, ktoére wymagajg stosownych uprawnien.

Podczas analizy ofert stwierdzono, ze nie wskazanie w sposob jednoznaczny w IWZ, przyjelej przez
Zamawiajgcego koncepcji dolyczgce] opisanego powyzej zagadnienia, wobec funkcjonujgcych w
praktyce stosowania przepisow PZP pogladach wymagajacych posiadania stosownych uprawnien
przez kazdy podmiot skiadajgcy oferte wspdlna, mogto powodowad u Wykonawcdw trudnosci
interpretacyjne, przektadajace sie na mozliwos¢ ziozenie wadliwej oferty. Taka za$ sytuacja moze
zosta¢ potencjalnie uznana za naruszajacg zasade zachowania uczciwej konkurencii i rownego
traktowania Wykonawcow okreslong w przepisach art. 7 ust. 1 PZP, poniewaz nie daje mozliwosci
jednoznacznej aceny spelniania przez wszystkich Wykonawcdw warunkéw udziatu w postepowaniu na

takich warunkach.

Zamawiajgcy wskazuje jednoczesnie, ze w tredci IWZ w opisie krylerium oceny ofert Kultura i
estetyka podawanych potraw” Zamawiajgcy zawart zapis: W portfolio nalezy zamiescic
oswiadczenie, ze zamieszczone fologralie przedstawiajg realizacje wfasne Wykonawcey.” Podczas
szczegdtowej analizy ziozonych przez Wykonawcow ofert ustalono, ze w ofercie nr 2 i 3 brakuje
wladciwego oswiadczenia, co skutkowaloby zaktualizowaniem sie przestanki odrzucenia oferty
wymienione] w IWZ. Zgodnie z zapisem Rozdzialu Xl IWZ: ,Oferta, kidra w kryterium Kultura i
estetyka podawanych potraw” uzyska 0 pkt. od kazdego czlonka komisji dokonujgcego oceny ofert
zoslanie uznana za oferte hiezgodng z IWZ | zoslanie odrzucona.” Wobec braku powyzszych
oswiadczen Zamawiajgcy nie jest w stanie stwierdzi¢, czy przedstawione lotografie odnoszg sie do
realizacji poszczegdlnych Wykonawcow. Z uwagi jednak na uniewaznienie procedury Zamawiajgcy

nie dokonuje jednak odrzucenia ofert z wskazanego wyzej powodu.
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W zaistnialych okolicznosciach, w ocenie Zamawiajgcego nie sposéb rozstrzygnac¢ przedmiotowe
postepowanie nie naruszajgcy podstawowych regut jakie musza by¢ przestrzegane przy udzielaniu

zamowienia na ustugi spoleczne.

Biorac pod uwage wszystkie wymienione wyzej okolicznosci oraz w trosce o prawidlowosé
podejmowanych dziatann Zamawiajgcy zobligowany jest do uniewaznienia niniejszego postepowania
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7, jako ze postepowanie obarczone jest niemozliwag do usuniecia
wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia

publicznego.

Rownoczesnie informujemy, ze w mozliwie najkrétszym czasie postepowanie zostanie ogloszone

ponownie wobec czego zapraszamy do udzialu w kolejnej procedurze.

SEKKETARZ WOIEWSLZTWA
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Przemystaw Wiosel

Kierownik Zamawiajgcego

Otrzymuija:

1. Konsorcjum firm: Wojciech Gorecki — Szkolenia.pl, ul. Frezjowa 10, 72-003 Dobra — Lider Konsorcjum oraz Hotel Dobosz,
Justyna Dobosz, ul. Zygmunta Wroblewskiego 1, 72-010 Police — Partner konsorcjum;
2. VULCAN SP. Z 0.0. SP KOMANDYTOWA, ul. Ludowa 8, 71-700 Szczecin;

3. u.studio Paulina Miziewicz, ul. Cukrowa 8 lok. 938, 71-004 Szczecin

Prosze o zwrotne potwierdzenie otrzymania ninigjszego pisma na nr faksu; 91 44 67 185
Potwierdzam otrzymania .............. stron pisma wdniu ........ocoviennn. 2018 r.ogodz. ...........

podpis osoby przyjmujgcej korespondencije oraz nazwa firmy
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