Szczecin, dn. 16 listopada 2009 r.

Wojewédztwo Zachodniopomorskie — Urzad Marszalkowski
Wojewddztwa Zachodniopomorskiege w Szczecinie

ul. Korsarzy 34

70-540 Szczecin

Fax: 0 914 467 185

Znak sprawy: WOIRZL —11/ 1D/ 3332/ 17/ 09

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w  trybie Dprzetargu
nieograniczonego o wartosci ponizej 206 000,00 euro na , Wydzierzawienie i
dostawa kserokopiarek na rzecz Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego”.

ZAWIADOMIENIE O WYNIKACH POSTEPOWANIA

Wojewddztwo  Zachodniopomorskie - Urzad Marszatkowski  Wojew6dztwa
Zachodniopomorskiego w Szczecinie (dalej: ,,Zamawiajacy”), na podstawie art. 92 ust. 1)
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z
2007r. Nr 223, poz. 1655 ~ dalej: ,,ustawa PZP™ ), zawiadamia o:

1} wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe (firme), siedzibe i adres wykonawcy,
ktérego oferte wybrano oraz uzasadnienie jei wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby i
adresy wykonawcéw, ktérzy ziozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i pordwnania
zlozonych ofert zawierajacym punktacje przyznana ofertom w kazdym kryterfum oceny ofert
i faczna punktacje,

2) wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne;

3) wykonawcach, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zaméwienia, podajac
uzasadnienie faktyczne i prawne - jezeli postepowanie jest prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego, negocjacji bez ogloszenia albo zZapytania o ceng,

Ogloszenie o zaméwieniu dla przedmiotowego postgpowania o udzielenie zaméwienia
publicznego zostalo umieszczone na stronach BIP Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego, Portaly Urzedu Zaméwien Publicznych oraz w  siedzibie
Zamawiajacego na tablicy ogloszed w dniu 25 wrzesnia 2009 r. Termin skladania ofert
uptynal w dniu 12 pazdziernika 2009 r. o godz. 10.00 W wyznaczonym terminie wplynety
oferty zlozone przez nastepujacych Wykonawcow:

1. Systemy Biwrowe-Integracja, Marcola i Wspdlnicy sp. j., ul. Rosponda 30/3, 71-793
Szczecin z cenami: Zadanie nr 1: 1 1.770,56 z1 brutto, Zadanie nr 2: 88.877,00 z1 brutto;

2. KSERO CONTAKT sp. j., Janusz Peski, Mariusz Smolski, UL Hrubieszowska 20a, 71-
047 Szczecin z cenami: Zadanie nr 1: 7.025,26 zt brutto, Zadanie nr 2: 100.308,40 zt
brutto;

3. ARSO SERWIS, Przedsigbiorstwo Ushugowe, Ul Domanskiego 7/1, 71-312 Szeczecin z
cenami: Zadanie nr 1: 2.427,78 zt brutto, Zadanie nr 2: 50.412,00 zt brutto;

4.  HiCOPY SZCZECIN S.C., J. Dankiewicz, S. Beres, Ul Krélowej Korony Polskiej 2/1,
70-485 Szczecin z cenami: Zadanie nr 1: weeescoceemmomeee. ; Zadanie nr 2: 92.549,20 zt
brutto

5. ANMIT s. ¢., Ul. Szarotki 3, 71-604 Szczecin z cenami: Zadanie nr 1: 238.032,00 zt
brutto, Zadanie nr 2: 114.700,00 z} brutto
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W ofercie nr 2 dokonano poprawy omylek rachunkowych z uwzglednieniem konsekwencji
dokonanych poprawek w sposéb nastgpujacy:

1)

2)

3)

Wykonawca w ofercie cenowej za wykonanie przedmiotu zaméwienia w zadaniu nr 1
zaoferowat ceng brutto w wysokosci 7.025,26 zt brutto w tym w pkt 1) 71,26 zl brutto
Po podzieleniu w/w wartosci przez 5.900 Zamawiajacy otrzymat ceng jednostkows za 1
strong 0,01 zl brutto (wskazujac cene do dwéch miejsc po przecinku zgodnie z zapisem
c¢z. XV pkt 7 SIWZ). Tak obliczona kwote brutto Zamawiajacy pomnozyl przez 5.900
stron otrzymujac 59,00 zt brutto, a nie jak podano pierwotnie 71 ,26 z1 brutto,

Wykonawca w ofercie cenowej za wykonanie przedmiotu zamdwienia w zadaniu nr 1
zaoferowal ceng brutto w wysokosei 7.025,26 zt brutto w tym w pkt 2) 6.954,00 zt
brutto. Po podzieleniu w/w wartosei przez 60.000 Zamawiajacy otrzymat cene
jednostkows za 1 strone 0,12 zt brutto (wskazujac ceng do dwéch miejsc po przecinku
zgodnie z zapisem cz. XV pkt 7 SIWZ). Tak obliczong kwotg brutto Zamawiajacy
pomnozyt przez 60.000 stron otrzymujac 7.200,00 zl brutto, a nie jak podano
pierwotnie 6.954,00 zt brutto.

W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy dokonuje poprawy oczywistej omytki
rachunkowej sumujac kwoty dla zadania nr 1 z pkt 1) oraz 2), a wlasciwa cena dia
zadania nr 1 podana w ofercie Wykonawcy wynosi: 7.259,00 z1 brutto (stownie: siedem
tysigey dwiescie pigédziesiat dziewieé 00/100 zlotych brutto).

Ad. 1)

Za najkorzystniejszg oferte w zadaniu nr 1 uznano oferte wykonawcy:

KSERO CONTAKT sp. j.
Janusz Peski, Mariusz Smélski
Ul. Hrubieszowska 20a
71-047 Szczecin

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca zaoferowal realizacje przedmiotu zaméwienia za najkorzystniejszg cene, tj.
7.259,00 z1 brutto

Za najkorzystniejsza oferte w zadaniu nr 2 uznano oferte wykonawcy:

Systemy Biurowe-Integracja
Marcola i Wspélnicy sp. j.
ul. Rosponda 30/3
71-793 Szczecin

Uzasadnienie wyboru;

Wykonawca zaoferowal realizacje przedmiotu zaméwienia za najkorzystniejsza cene, tj.
88.877,00 zl brutto




Kryterium oceny ofert byta cena 100%.
Oferta nr 1 — w zadaniu nr 1 Wykonawea wykluczony, oferta odrzucona;

w zadaniu nr 2 uzyskata 100 na 100 pkt mozliwych do uzyskania;
Oferta nr 2 — w zadaniu nr 1 uzyskata 100 na 100 pkt mozliwych do uzyskania;

w zadaniu nr 2 uzyskata 88,60 na 100 pkt mozliwych do uzyskania;
Oferta nr 3 — Wykonawca wykluczony, oferta odrzucona;
Oferta nr 4 — Wykonawca wykluczony, oferta odrzucona;
Oferta nr 5 — Wykonawca wykluczony, oferta odrzucona;

Umowy z wybranymi Wykonawcami zostanie podpisana w terminie dogodnym dla
obu stron jednakze nie wczesniej niz w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.

Ad. 2)

1. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP, ktéry stanowi: »Zamawiajacy odrzuca
ofertg, jezeli: [...] 5) zostala zlozona przez wykonawcg wykluczonego z udziatlu w
postgpowaniu o udzielenie zaméwienia lub niezaproszonego do sktadania ofert;”

odrzuca si¢ oferte wykonawc6w:

ARSO SERWIS
Przedsigbiorstwo Ustugowe
UL Domanskiego 7/1
71-312 Szczecin

HiCOPY SZCZECIN S.C.

J. Dankiewicz, S. Beres

UL Krélowej Korony Polskiej 2/1
70-485 Szczecin

ANMIT s. ¢,
UL Szarotki 3
71-604 Szczecin

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Ww. Wykonawey zostali wykluczeni z przedmiotowego postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy PZP. Tym samym
spelniona jest wskazana w art. 89 ust. 1 pkt 5) przestanka odrzucenia ich ofert z
przedmiotowego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

W/W Wykonawcy nie wniesli wadiéw w wymaganym przez Zamawiajacego terminie tzn.
do 12 pazdziernika do godz. 10.00. Zgodnie z zapisem cz. XI ust. 7 SIWZ oraz art. 45 ust.
3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych: ,, Wadium wnosi sie przed uplywem terminu
sktadania ofert”. Nie wniesienie wadium w wyznaczonym przez Zamawiajacego
terminie skutkuje wykluczeniem Wykonawcéw z przedmiotowego postepowania oraz
odrzuceniem ich ofert,

2. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP, ktéry stanowi: ,, Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli: [...] 1) jest niezgodna z ustawa”

odrzuca si¢ oferte¢ wykonawcy (tylko w Zadaniu nr 1 ):
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Systemy Biurowe-Integracja
Marcola i Wspélnicy sp. j.
ul. Rosponda 30/3

71-793 Szczecin

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca w formularzu ofertowym — Zadanie nr 1 podal cene proponowanej ushugi za
Jedna strong w pkt 1) oraz 2) uszezegélawiajac ja do 4 miejsc po przecinku, co jest niezgodne
z_zapisem ¢z. XV pkt 7 SIWZ, ktéry brzmial: ,, Cena oferty ma charakter ryczattowy i musi
byé podana w zlotych polskich (PLN), cyfrowo i stownie z dokladnosciq do dwéch miejsc po
precinku oraz uwszgledniac calo$é ponoszonego przez Zamawiajacego wydatku na
sfinansowanie zaméwienia”. Podanie ceny za 1 strone okreslajac ja do 4 miejsc po przecinku
jest takze niezgodne z Ustawa o cenach z dnia 5 lipca 2001 r. (Dz.U. z 2009 r., Nr 118, poz.
989).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy jest zmuszony do odrzucenia oferty
Wykonawcy Systemy Biurowe-Integracja, Marcola i Wspdlnicy sp. j w zakresie Zadania nr [
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1), jako Ze jest niezgodna z ustawa.

Ad. 3)
1. Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy PZP, ktéry stanowi: ,,Z postepowania o udzielenie

zamowienia wyklucza sig¢ réwniez wykonawcéw, ktorzy: [...] 4) nie wniesli wadiow”
Wryklucza sig¢ wykonawcow:

ARSO SERWIS
Przedsigbiorstwo Uslugowe
Ul. Domanskiego 7/1
71-312 Szczecin

HiCOPY SZCZECIN S.C.

J. Dankiewicz, S. Beres

UL Krélowej Korony Polskiej 2/1
70-483 Szczecin

ANMIT s. ¢,
UL Szarotki 3
T1-604 Szczecin

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Stosownie do tresci art. 45 ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych: ,, Wadium wnosi
si¢ przed uplywem terminu skladania ofert”, Zamawiajacy wyznaczyt dzien i godzine
sktadania ofert na 12 paZzdziernika godz. 10.00.

W w/w terminie i godzinie w/w Wykonawcy nie wniesli wadidw, co stanowi przestanke do
wykluczenia ich z przedmiotowego postgpowania oraz odrzucenia ich ofert jako ztozonych
przez wykonawcdw wykluczonych.

Tym samym spelniona jest wskazana w art. 24 ust. 2 pkt 4) przestanka wykluczenia ww.
Wykonawcow z przedmiotowego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
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2. Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy PZP, ktory stanowi: ,,Z postgpowania o udzielenie
zamoOwienia wyklucza si¢ rowniez wykonawcow, ktorzy: [...] 4) nie wniesli wadiéw”
Wryklucza si¢ wykonawcow:

ANMIT s. c.
Ul Szarotki 3
71-604 Szczecin

ARSO SERWIS
Przedsigbiorstwo Uslugowe
UL Domanskiego 7/1
71-312 Szezecin

Dnia 04 listopada Zamawiajacy wezwal wszystkich Wykonawcéw do wyrazenia zgody na
przedluzenie terminu zwigzania ofertg oraz przediuzenia waznosci wadidw lub wniesienia
nowych wadiéw na przedluzony okres zwigzania oferta.

Wykonawca skladajacy oferte nr 3 wyrazit zgode tylko na przedtuzenie okresu waznosci
wadium, natomiast Wykonawca skladajacy ofert¢ nr 5 nie wyrazit zgody na przedhuzenie.
W zwigzku z tym Zamawiajacy jest zmuszony do wykluczenia Wykonawcow
skladajacych oferty nr 3 oraz 5 z niniejszego postgpowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt
4), jako ze nie wniesli wadivm, w tym réwniez na przedhuzony okres zwiazania oferta, lub nie
zgodzili si¢ na przedhuizenie okresu zwiazania oferta.

Tym samym spelniona jest wskazana w art. 24 ust. 2 pkt 4) przestanka wykluczenia ww.
Wykonawcéw z przedmiotowego postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego.
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