ZARZAD
WOJEWODZTWA
ZACHODNIOPOMORSKIEGO

Znak sprawy: WOIRZL.11.272.8.2016.DP Szczecin, dniaDZ?kwietnia 2016 r.

Adres do korespondencii:

Wojewodztwo Zachodniopomorskie

— Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
Wieloosobowe stanowisko ds. zamoéwien publicznych

ul. Pitsudskiego 40-42, pok. 343

70-421 Szczecin

Tel.: 9144 67 168

Fax: 91 44 67 185

adres e-mail: zamowienia.publiczne@wzp.p!

strona internetowa: www.przetargi.wzp.pl

Uczestnicy postepowania

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci powyzej 209 000 euro na ,Wykonanie i dostawe 17 sziuk
elektrycznych zespotéw trakcyjnych  do  obslugi  regionalnego kolejowego ruchu
pasazerskiego zwanych dalej (EZT) z mozliwoscig wykorzystania prawa opcji dotyczacego
zamowienia dodatkowo do 10 elektrycznych zespotow trakcyjnych w irybie przetargu
nieograniczonego z moziiwoscia zlozenia zamowienia uzupeiniajacego, stanowigcego nie
wiecej niz 20% wartosci zamowienia podstawowego”.

ZAWIADOMIENIE
O WNIESIENIU ODWOLANIA

Dziatajgc na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pozn. zmianami — ustawy PZP), Zamawiajgcy przekazuje

fre$¢ odwotania ztozonego przez:

Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz SA; ul. Zygmunta Augusta 11, 85-082 Bydgoszcz

Zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy PZP, Wykonawey mogq zglosic przystapienie do postepowania
odwolawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strong, do kiorej
przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygnigcia na korzy$c strony, do ktorej przystepuje. Zgloszenie
przystapienia dorecza sig Prezesowi Krajowei lzby w formie pisemnej aibo_elektronicznej opatrzonej

bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocy waznego kwalifikowanego

certyfikatu, a jego kopie przesyia sig zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwolanie.

Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Zachodniopomerskiego
ul. Korsarzy 34, 70-54¢ Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 81) 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968

wWwWw.wzp.nl



Wykonawcy, ktorzy przystapili do postgpowania odwotawczego zgodnie z art. 185 ust. 3 ustawy PZP,
stajg sie uczestnikami postepowania odwotawczego, Jezeh majeg interes w tym, aby odwolanie zostato

rozstrzygniete na korzys¢ jednej ze stron. .

-

OK%M%Z%@WGJQCGQO

Zatgcznik:
Kopia wniesionego cdwolania.

Prosze o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu: 091 44 67 185

Potwierdzam ofrzymanie .... stron pisma w dniu ............... 2016r. ogodz. ...........

podpis osaoby przyjmujacej korespondencje oraz pieczatka firmy

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin, tel. (+48 91) 48 07 243, (+48 91} 48 07 253, fax (+48 91) 48 93 968

wWww. wzp.pl



Biuro Marketingu Sekrecariat

PESA Bydgoszoz BA tel +48 52 b8 58 004 tel. +48 52 58 68 100
vl Zygmunta Augusta 11 fax +48 52 58 68 020 fax +48 BZ 58 68 010
85-082 Bydgoszez marketing@pesa. pl pesa@ness. pi

Bydgoszcz, dnia 26 kwietnia 2016 roku

\Eﬁf}? oﬁaﬁiﬁ@ﬁ%ﬁﬁu
Prezes Krajowej {zby Odwolawczej
g"f 2018 /’ﬁ 27 ul. Postepu 172
= 02-676 Warszawa
d _
Egiii‘“f U),( bt e Ll fax: +48 22 458 78 00

odwolania@uzp.gov.pl

WOPRH-T22. 8 - L0065
-~
Odwolujacy: Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszez S.A.
ul. Zygmunta Augusta 11
85-082 Bydgoszcz
NIP 5540311775
KRS 0000095481
tel. + 48 525868386 .
fax: +48 525868020
e-mail: handlowy@pesa pl

Zamawiajacy:  Wojewddztwo Zachodniopomorskie
ul. Korsarzy 34 -
70-540 Szczecin
adres do korespondenci:
Wojewddztwo Zachodniopomorskie — Urzad
Marszatkowski Wojewbdztwa Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34
70-540 Szczecin
Tel. 0914 467 168 (120)
Fax. 0914 467 185
Email: zamowienia publiczne@wzp.pl

Whis: oplata stala w wysokosci 15.000 zt

Ogloszenie ¢ zamowieniu zostalo zamieszezone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniy
16 kwietnia 2016 roku, nr ogloszenia: 2016/S 075-131262,

Bad Hefonuwy w Bydgoszezy VAT £U No: PL 5540311775
KRS COC0O36552 Kapitat zakiadowy: 20 6812 845,86 zt
HEGON D91257838 Kapitat wptasony: 20 812 845 86

NIPE54 0311775
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Okreslenie rodzaju zamowienia: dostawy o warlogci zamowienia powyzej progow unijnych

Przedmiot zaméwienia: ,Wykonanie | dostawa 17 sztuk elektrycznych zespoléw trakcyjnych do
obsfugi regionalnego kolejowego ruchu pasaierskiego zwanych dalej (EZ2T) z mozliwoscia
wykorzystania prawa opcji dotyczacym zaméwienia dodatkowo do 10 elektrycznych zespolow
trakcyjnych w trybie przetargu nieograniczonego z moiliwoscia zioienia zaméwisnia
uzupeiniajacego, stanowiacego nie wiecej niz 20% wartosci zaméwienia podstawowego.; (znak
WOIRZL.11.272.8.2016.DP) - dalej Postepowanie,

ODWOLANIE
WOBEC TRESC! POSTANOWIEN SPECYFIKACJI ISTOTNYCH
WARUNKOW ZAMOWIENIA | OGLOSZENIA

Dzialajac na podstawie art. 179 ust. 1 art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych {tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 - dalej jéko Pzp}, w imieniu Wykonawcy
Pojazdy Szynowe PESA B_ydg'oszcz S.A. (dalej jako Odwolujacy lub Wykonawca) na podstawie
udzielonego mi petnomocnictwa, wnosze cdwolanie wobec tresci ogloszenia o zamowieniu {dalej
Ogloszenie) oraz postanowieri specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia {dalej Specyfikacja lub
SIWZ) sporzadzone] w postepowaniv ¢ udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego przez
Zamawiajacego W trybie przetargu nieograniczonego pn.. Wykonanie | dostawa 17 sziuk
efektrycznych zespolow trakcyjnych do obstugi regionalnego kolejowego ruchu pasazerskiego
zwanych dalej (EZT) z mo#liwoscia wykorzystania prawa opcji dofyczacym zaméwienia
dodatkowo do 10 elektrycznych zespolow trakcyjnych w trybie przetargu nieograniczonego z
moziiwoscig zloZenia zaméwienia uzupeiniajacego, stanowigeego nie wiecej niz 20% wartosci
zamowienia podstawowego.: (znak WOIRZL.IL272.8.201 6.DF} - dalej zwanego ,Postepowaniem”,

Zarzucam naruszenie przez Zamawiajacego nastepujacych przepiséw prawa:

art. 7ust. Tlart. 28 ust. 1§ 2 Pzporaz art, 22 ust.{iust. 3-4 Pzp, poprzez niezapewnienie
zachowania yczciwe] konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, w zwigzku z dokonaniem
opisu przedmiolu zamdwienia w sposéb, kiéry utrudnia uczciwg konkurencie poprzez zamieszczenie w

a takZze ckreSlenia elementdw dla warunku udzialy w Postepowaniut w sposob niezgodny 2z
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wymaganiami opisanymi w art. 22 Pzp i zasadami konstruowania warunkéw udziaty, co istoinie

ogranicza konkurencie w Postepowaniu.

art. 25 ust. 1 Pzpwzw. z § 1 ust. 1 pkt. 3}, § 6 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 19 lutego 2013 r. w -

sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zgdat zamawiajacy od wykonawey, oraz form, w jakich ke
dokumenty moga by¢ skladane (dale] Rozporzadzenie), poprzez (i) zadanie w pkt. 1.1.4 i pkt. 1.1.10
Zalgeznika nr 7 do SIWZ dokumentu, ktory nie jest niezbedny do przeprowadzenia postepowania, (i)
zadanie dokumentu, kiory wedie przepisow zostal przewidziany na potwierdzenie spelniania warunky
udziatu w postepowaniu do wykazania wymagan przedmiotowych; (ifi} Zadanie dokumenty, do ktbrego
pozyskania Wykonawca nie posiada prawnej drogi jego pozyskania; {iv) zadanie dokumentu, kiérego
re$¢ oznaczona w SIWZ sprzeczna jest z celem jego wystawienia;

art. 7 ust. 1 Pzp w zwiazky 2 art. 91 ust, 2 Pzp poprzez okreslenie kryteriow oceny ofert - p.
XVIL1AD) (Kryterium terminu dostawy pierwszych trzech pojazdow trzyczionowych) w sposéb
utrudniajacy uczciwg konkurencje i z zastosowaniem uprzywilejowania pozycji niektorych podmiotow 2
branzy oraz naruszajacy zasade rownego trakfowania wykonawcow:

art. 41 pkt. 9) Pzp w zwiazku z art, 91 ust. 1 oraz 2 Pzp poprzez sformufowanie sposobu punktowania
| zarazem znaczenia kryteridw ceeny ofert w sposéb, kidry nie pozwala na jednoznaczne zastesowanie
kryterium, czytelne ustalenie punktacji i w efekcie wybér najkorzystniejsze} oferty,

art. 91 ust. 2 Pzp poprzez sformulowanie kryterium oceny ofert: \Wsp6lczynnik gotowosci technicznej
pejazdow” w sposob, ktdry nie odnosi sie do przedmiofu zaméwienia;

art. 7 ust. 1 Pzp oraz art. 29 ust. 1 Pzp i art. 139 ust. 1 Pzp, w zwigzku z art, 14 Ustawy Pzp,
w zwiazku 2 naruszeniem przepiséw Kodeksu cywilnego, 4. art. 5 KC, art. 3531 KC, art. 471 KC
oraz 483 § 11 art, 484 § 2 KC poprzez razace naruszenie rownosci siron stosunky cywiinoprawnego,
Znaczne przekroczenie zasady swobody umdw, sporzadzenie projektu umowy w spasdb przenoszacy
cate ryzyko gospodarcze przedsiewziecia tylko na jedng strone umowy - Wykonawce, a takie jako
godzace w istote | cel zamdwienia publicznego.

Majac na wzgledzie powyzsze, Odwolujacy wnosi o:

uwzglednienie w calosci niniejszego odwolania
nakazanie Zamawiajacemu dokonania zmiany tresci Specyfikacii Istotnych Warunkdw zaméwienia
poprzez:

1. usunigcie tredcl p. 1.14 Zatacznika nr 7 do SiWZ poczawszy od zdania drugiego

{rozpoczynajacego sie od staw ~WWykonawca wraz z ofertg dostarczy...”) do kofica tego punkiu;
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2. usunigcie tredci p. 1.1.10 Zalgeznika nr 7 do SIWZ poczawszy od zdania trzeciego
({rozpoczynajacego sie od siow ,Na potwierdzenie. .."), do korica tego punktu;
3. zmiany p. XVIL.1.Ad 3) SIWZ w nastepujacy sposob:

Termin dostawy trzech pierwszych 3 czlonowych Punkty
pojazddw
Termin dostawy pierwszych trzech pojazdow do 0
30.11.2017r.
Termin dostawy pierwszych trzech pojazdéw do 5
30.08.2017 «.
Termin dostawy pierwszych trzech pojazdéw do 10
30.05.2017 «,

1. Usuniecie kryterium oceny ofert ~Mspdlczynnik gotowosci technicznej pojazdow (Wu)" - Rozdziat
AVll ad. 6) SIWZ oraz przeniesienie wagi 5% do kryterium ceny;
2. usuniecie z Rozdziatu XVil ust, 1 SIWZ, wzordw:
a) Ad. 2) - wzoru obliczenia gwarancji (G)
b} Ad. 3) — wzoru obliczenia terminu dostawy trzech pierwszych 3 czionowych pojazdéw (D)
¢) Ad. 8) - wzoru obliczenia wspdiczynnika gotowosci techniczne pojazdéw (Wu) (w zakresie p. 6
z ostroznoscl, w przypadku, gdy p . 6 nie zostanie usuniety)
d) Ad. 7} - wzoru obliczenia wspsiczynnika niezawodnosci technicznej (Wn)
3. Zmiane Zafgcznika nr 1 do SIWZ, przypis 3 do p. 7 poprzez nadanie mu brzmienia:
WWAGA: Okres gwarancji stanow! Kryterium oceny ofert. Wykonawca moze zaoferowat warlosé
mieszczacy sie w jednym z trzech wskazany_ch w rozdz. XVIl SIWZ okreséw gwarancji, W
przypadku zadeklarowania liczby miesiecy mniejszej niz 36 m-cy, oferta zostanie odrzucona na
podstawie art. 83 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP, jako ze Jej tres¢ nie bedzie odpowiadala tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.”
4. zmiang tredci § 9 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy, poprzez nadanie mu brzmienia:
.28 Zwioke Wykonawcy w dostawie poszezegdinych elekirycznych zespolow trakeyjnych (EZT) -
kare w wysokosci 0,1% wartoscl netto wynagrodzenia za dostawe tego pojazdu, okresionej w § 6
ust. 2, za kazdy rozpoczety dzien zwloki, jednakze nie wigcej niz 10% jego wartosci netto.”,
5. usunigcie §9ust 1pkt2) wzory umowy,
6. Zmianeg tresci § 9 ust. 1 pkt 3} wzoru umowy, poprzez nadanie mu brzmienia:
,Z& zwloke w usunieciu wad lub usterek w poszezegolnych elekirycznyeh zespolach trakeyjnych ~
kare w wysokosci 0,1% wartosci netto wynagrodzenia za dostaws tego pojazdu, okreélone w§é
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ust. 2, za kazdy rozpoczety dzien zwloki, liczac od dnia w ktorym uplynal termin, o ktorym mowa
w § 11 ust. 4, jednakze nie wisce] niz 10% jego wartodel netto )

7. Zmiang fresci § 9 ust. 1 pkt 6) wzoru umowy, poprzez nadanie mu brzmienia:

»28 Zwioke w dostawie wyprawki {zal. Nr 2 do Umowy) ~ karg w wysokosci 0,01% wartosci
wynagrodzenia netto ckreslonego w § 6 ust. 1, za kazdy rozpoczety dzien zwioki, liczac od dnia,
w ktdrym uplynat termin, o kiorym mowa w § 3 ust. 7, jednakze nie wiecej niz 2, OO% wartcsci
wynagrodzenia netto Wykonawcy, okreslonego w §6ust 1.

Zmiang tresci § 9 ust. 1 pkt 8) wzoru umowy, poprzez nadanie mu brzmienia:

«£8 zwioke w dostawie symulatora - kare w wysokodci 0,01% wartosci netto symulatora,
wynikajacej z oferty Wykonawcy, za kazdy rozpoczety dzien zwioki, hczqc od dnia w kiérym
uptyna} termin, o ktérym mowa w § 3 ust. 6, jednakze nie wiecej niz 3,00% wartosci netto
symulatora.”,

Zmiang tresci § 9 ust. 1 pkt 10) wzory umowy, poprzez nadanie mu brzmienia:

+28 zwioke w dostawie dokumentagji - Kare w wysokosci 0,81%. wartoscl wynagrodzenia netto
Wykonawcy, okreslonego w § 6 ust. 1za kaZdy rozpoczety dzien zwioki, liczac od dnia,
w ktérym uplyngl termin, o ktorym mowa w § 3 ust 8, jednakze nie wigcej niz 2,00% wartosci
wynagrodzenia netto Wykonawcy okreslonego w § 6 ust. 1.

10. Usunigcie § 9 ust. 1 p. 12) wzoru Umowy;

il

1.
12.

13.

14.

15.

Usuniecie § 9 ust. Z wzort umowy;
Whprowadzenie ograniczenia odpowiedzialnosei Wykonawey do wysokosei 20% wartoSci netio
umowy, okresonej w § 6 ust. 1.

Zmiane § S ust. 1 pki 4, 5, 7, oraz 9 WZOIU Umowy poprzez zmiane warlosci brutto na wartoée
netto,

Zmiang § 6 ust. 1 wzory umowy poprzez okreslenie ceny brutto, stawki podatku oraz ceny

netio.
Zmiang § 6 ust. 2 umowy wzoru poprzez okredlenie w pkt 1 oraz pkt 2 ceny brutto jednego

pojazdu, stawki podatku oraz ceny netto.

przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw powolanych w tresci ninigjszego odwotania lub
zloZonych podezas fozprawy na okolicznosci wskazane w tresci uzasadnienia;
zasgdzenie kosziow postepowania odwolawczego wedlug spisu kosziow, ktéry zostanie

przediozony na rozprawie przed Krajowa Izba Odwolawcza,
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UZASADNIENIE ODWOLANIA

[ WYKAZANIE NARUSZENIA INTERESU | SZKODY

Odwolujacy fest przedsigbiorcg dziatgjacym na rynku produkeji pojazdéw szynowych i cheiatby
przedstawic Zamawiajacemu konkurencyjng oferte, . w konsekwencji dazy¢ do uzyskania zaméwienia,
zatem ma interes w zlozeniu odwolania. Dokonany przez Zamawiajgcego opis przedmiotu zamowienia
narusza przepisy ustaw, w tym Pzp, za$ sformutowane postanowienia umowne znaczaco ograniczaja
konkurencie co powoduie, Je zlozenie przez Odwolujgcego prawidlowej oferty w Postepowaniy i
zaoferowanie produkowanych przez Odwolujacego pojazdow zostalo w zasadzie uniemozliwione.
Odwolujacy nie moze zatem ubiegaé sie na réwni z innymi wykonawcami o udzielenie Zamodwienia,
Tym samym Odwolujacy sie zostal narazony na szkode, polegajacq na uniemozliwieniu mu uzyskania

Zambwienia,

Wskazaé nalezy, iz w swietle orzecznictwa KIO, m.in. wyrcku Krajowej Izby Odwolawcze] z dnia
4 patdziernika 2010 1. KIO 2036/10: Na etapie postgpowania o udzielenie zaméwienia przed
otwarciem ofert, np. w przypadku odwolan czy skarg dotyczgeych postanowien ogloszenia i SIWZ
przyjac nalezy, iz kazdy wykonawca deklarujacy zainteresowanie uzyskaniem danego zamowienia

posiada jednoczesnie interes w jego uzyskaniu.”
I, ASPEKTY FORMALNE ODWOLANIA
[Zachowanie terminu wniesienia odwotania]

Ogloszenie o zamoéwieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii  Europejskiej
16.04.2016 1. a Specyfikacia zostata opublikewana na stronie intemetowej Zamawiajacego dnia
18.04.2015 r., w zwigzku z czym termin do wniesienia odwolania zgodnie z art. 182 ust. 2 pkt. 1) Pzp

zostal zachowany.
[Wypelnienie wymogéw formalnych z tresci art. 180 ust. 41 5 FzP]

Niniejsze odwolanie wnoszone jest do Prezesa KIO zgodnie 7 tredcig art. 180 ust. 4, 4. w formie
elektroniczne] opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego

kwaliifikowanego certyfikatu.
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Kopia odwolania zostata przekazana Zamawiajacemu przed uplywem terming do wniesienia odwolania

poczig elekfroniczna na adres wskazany w petitum odwotania zgodnie z art. 180 ust. 5 Pzp,

UZASADNIENIE ZARZUTOW

L Nieprawidlowy opis przedmiotu zaméwienia oraz zadanie dokumentéw niezgodnych z
przepisami Pzp /naruszenie art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 1§ 2 Pzp, oraz art. 25 ust. 1 Pzp w zw,
z§ 1 ust. 1 pkt. 3), § 6 ust. 1 Rozporzadzenia/

W pkt. 1.1.4 Zalgcznika nr 7 do SIWZ pn.: ,Specyfikacja techniczna przedmiofu zamdwienia®

Zamawiajacy wpisal:

1.1.4. Zamawiajgey wymaga, aby oferowany i dostarczony pojazd byt w pelni zgodny z wymogami
Technicznych Specyfikacji Interoperacyjnosci. Wykonawca wraz z ofertg dostarczy referencje
potwierdzajace dostewe w ciggu ostatnich frzech fat lub w Okresie krétszym, jesli okres
prowadzenia dziatalnodc byt krétszy, co najmniej 5 elekirycznych zespolow trakcyjnych w peini
zgodnych z specyfikaciami interoperacyjnosci wymienionymi porizef wraz z kopig cerfyfikatow WE
wydanych przez upowazniong fednostke notyfikowana:

® 7S/ LOC&PAS, Rozporzadzenie Komisji (UE} Nr 1302/2014 z dnia 18 listopada 2014 roku
odnoszacej sig do podsystemu , Tabor ~ lokomotywy i tabor pasazerski* systemu kolei w Unij
Europejskiej

& TS/ NOI Rozporzadzene Komisji (UE) Nr 1304/2014 z dnia 26 listopada 2014 roku
-w sprawie fechnicznych specyfikacji interoperacyjnosci podsystemu. ,Tabor kolejowy -
hatas” zmieniajace decyzje 2008/232/WE i uchylajgce decyzje 2011/220/WE

& 18I SRT, Rozporzadzenie Komisfi (UE) Nr 1303/2014 z dnia 18 fistopada 2014 roku
w 2akresie aspekiu , Bezpleczenstwo w tunelach” systemu kolef w.Unii Europejskief

® TS5/ PRM, Rozporzgdzenie Komisji {UE) Nr 1300/2014 z dnia 18 listopada 2014 roku
w sprawie technicznych specyfikacii interoperacyjnosci odnoszacych si¢ do dostepnosci
systemu kolei Unii dia ostb niepefnosprawnycb f 0s6b o ograniczonej mozliwosci poruszania
sig.

zas w pkt. 1.1.10 tego Zalgeznika:

Lamawiajacy wymaga dostawy pojazdéw przygotowanych funkcjonainie do eksploatacji z
systemem ETCS 2, Zamawiajgcy rozumie przez powyzisze dostawe pojazdu bez zabudowanego
sprzgty ETCS poziomu 2 na pojeidzie, ale z zaimplementowanym systemem CCO w systemie
sterowania pojazdem, w taki sposéb, aby w przysziosci uzyskanie petnej zgodnosci z systemem
ETCS poziomu 2 odbylo sig wytgcznie przez podtgczenie urzgdzer ETGS.
Na potwierdzenie tego faktu, Zamawiajacy wymaga dostarczenia wraz z oferta:
- referencji wystawionych przez uzytkownika pojazdu potwierdzajgcych dostarczenie pojazdu
(takiego samego jak w przedmiocie dostawy) z zabudowanym i sprawdzonym systemem ETCS
poziomu 2 lub projektu zabudowy systemu ETCS poziomu 2 na pojazdach (lakich samym jak w
przedmiocie dostawy) zatwierdzonych przez producenta systemu ETCS poziomu 2.7
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Jak mozna zaohserwowaé pierwsze zdanie pkt. 1.1.4 odnosi sie do wymagan Zamawiajacego co do
przedmiotu umowy - oferowany pojazd ma byé w pelni zgodny z wymogami Technicznych Specyfikacyi
Interoperacyjnosci (dalej: TSI)™. Dalsza tres¢ tego postanowienia jest wymaganiem dostarczenia przez
wykonawce dokumentu ~ referencji o okreslonej zawartosci merytorycznej. Podobnie ksztattuje sie tre§é
pkt. 1.1.10, §. pierwsze zdanie odnosi sig do wymagan funkcjonalnych przedmiotu zamowienia, zas

kolejne formutuje zadanie zlozenia dokumentu o cechach podmiotowych.

Wskazaé zatem nalezy, ze w posiepowaniu o udzielenie zamdwienia, Zamawiajacy jest uprawnicny
(a nawet w okreslonych przypadkach zobowigzany) do ckreslenia warunkéw udzialu w postepowaniu
oraz doprecyzowania wymagan dla przedmioty zamdwienia, Bez watpienia sg fo dwie odrebne sfery
rozdzielone jednoznacznie przez regulacie Pzp a potocznie okreslane jako: (i) warunki podmiotowe {lub
podmictowo-przedmiotowe) craz (i} wymagania merytoryczne. Plerwsze z nich (warunki podmictowe)
odnosza sig do podmioty, czyli do osoby Wykonawcy. Okre$lenie i opisanie sposobu spehniania
warunkéw udzialu ma na celu wyselekcjonowanie takich podmiotow, ktdre dajq rekojmie prawidlowego
wykonania zaméwienia i tym samym zasadnego i bezpiscznego wydatkowania wspolnych pieniedzy
(pienigdzy publicznych). W ramach formutowanych warunkéw udzialy bada sig zdolnosci formalne
wykonawcow {stosowne zezwolenia, koncesie, pozwoienia, itp:), wiedze i doswiadczenie, potencijal
ekonomiczny i finansowy wykonawcy, a takze posiadans przez niego a wymagane zasoby ludzkie czy
sprzgtowe. Wedle ugruntowanych pogladéw judykatury | dokiryny przyjmuje sie bez watpienia, ze
warunki te muszg by¢ zwigzane z przedmiotem zaméwienia, by¢ proporcjonalne do zakresu
zamowienia, a takze byé stawiane z poszanowaniem zasady nadrzedne] dla zaméwien publicznych -
- ochrony. | poszanowania uczciwej konkurencj, Sg to zatem warunki, kiorych spelnienie pozwala
potencialnym wykonawcom stad sig oferentami. Obowigzujace przepisy prawa $cidle | w sposob
zamknigty okreslajg takze jakich dokumentéw zada¢ moze Zamawiajacy od wykonawcow na
potwierdzenie spefniania warunkow udzialu w postepowaniu. Katalog ten jest zamkniety, tzn, Ze
Zamawiajacy nie jest uprawniony do modyfikacii zakresu, okresu, formy, czy pozostatych elementow
dookreslonych Rozporzadzeniem dla dokumentow podmictowych, W Postepowaniu warunek udzialu w
zakresie wiedzy | dodwiadczenia zostal okreslony przez Zamawiajacego w SIWZ w sposth nastepujacy:
»Lamawiajacy wymaga by Wykonawca dostarczyt w okresie ostatnich trzech lat przed uplywsm terminu
skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnodei jest krotszy - w tym okresie, co najmniej trzy
efekiryczne zespoly trakeyine, o warloécf nie mnigfszej niz 15.000.000 f brutto kazdy zespot trakeyjny.

Warunek zostanie uznany za spefniony niezaleznie od fego, czy dostarczenie wymagans] liczby

! Techniczne Specyfikacie Interoperacyjnodcl (datsi: TS to oglaszane przez Komisje Eurapejsky szczegtlowe Wwymagania fechniczne |
fuskclonalne, procedury i metody oceny zgodnossi -z zasadniczymi wymaganiami dotyczacymi inferoperacyinodci kolai.
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elektrycznych zespotéw trakeyinych nastapilo w ramach jednej umowy, czy tez wickszej liczby uméw.”
(tresC pkt. VIif ust. 1 pkt. 2 SIWZ). Na potwierdzenie spelnienia wyzej opisanego warunku, Zamawiajacy
wymaga przedstawienia oSwiadczenia (wykazu} wedle Zatacznika nr 5 do SIWZ oraz dolaczenia
dowodéw potwierdzajacych nalezyte wykonanie dostaw (np. poswiadczenia, referencie, protokoly
odbiory, #p ) {tres¢ pkt. X ust. 5 SIWZ). W pkt. [X ust. 18 SIWZ w zakresie dokumentow, jakie maja by
zlozone wraz z oferta Zamawiajacy przywolat jedynie dokument potwierdzajacy wniesienie wadium,
Powyzsze wskazuje, e na pofrzeby wykazania spelniania warunku podmiotowege  (wiedzy |
doéwiadczenia) za wystarczajace winny zostaé uznane dokumenty wy2ej preywotane, Tymczasem w
Zafaczniku nr 7 co do zasady opisujgcym wymagania Zamawiajacego stawiane przedmictowi
zaméwienia pojawily sle dodatkowe dokumenly charakterem nawigzujace do  dokumentdw
podmiotowych, . referencje.
Konieczne staje si¢ zatem odniesienie do przepiséw Pzp regulujacych ww. kwestie.
Odwolujacy wskazuje, ze Zamawiajacy zobowigzany 'jest opisa¢ przedmiot zemoéwienia w sposob
jednoznaczny | wyczerpujacy. Na potwierdzenie spelniania przez dostarczane pojazdy wymaganych
przez Zamawiajgcego konkretnych cech czy parametrdw Zamawiajacy zgodnie z trescig art. 25 ust. 2
pKt. 2 Pzp ma prawo 2adac od wykonawcow dostarczenia wraz z oferta oswiadczedt lub dokumentéw
potwierdzajgeych spefnienie wymagan Zamawiajacego (wymagar przedmiotowych). Dalej ustawa Pzp
odsyla do Rozporzadzenia, gdzie w § 6 okreéiony zostat katalog otwarty dokumentéw potwierdzajacych
ww. wymagania. Kwesti istolng w Postgpowaniu staje sie zatem udzielenie odpowiedzi na pytanie,
czy Zamawiajacy moZe na potwierdzenie speiniania wymagad przedmiotowych wymagac takich
samych dokumentéw jakie przewidziane sa w § 1 Rozporzadzenia dia wykazania spelniania warunkow
podmiotowych. OdpowiedZ na tak postawione zagadnienie musi by¢ negatywna. Nie jest dopuszczaine
wykorzystywanie przez Zamawiajacego Scisle sprecyzowanych dokumentéw na potwierdzenie
warunkow  podmiofowych do  wykazywania spelniania wymagan przedmiotowych. Za tak
prezentowanym stanowiskiem przemawiaja nastepujgce argumenty:
1) Wykorzystywanie dokumentdw przeznaczonych do pofwierdzania spelniania
warunkow udziatu dla stawianych wymagan przedmiotowych jest de facto albo: (j)
bezprawnym obejsciem przepisow zakazujgcych formutowania warankow udziaku w
postgpowaniu  w sposéb nieproporcionalny, nieadekwatny do  przedmiotu
zaméwienia, zaburzajacy uczciwg konkurencle; albo (i) nieprawidiowoscia w
formutowaniu warunku (rozsfanie opist warunku w dokumentach ogloszenia i
SIWZ, w tym w Zalaczniku merytorycznym - OPZ); Oba opisane zabiegi

i
ostatecznle moga lub doprowadza do znieksztafcenia konkurencii w Postepowaniu.
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Przykdad: Wykonawca spelnia warunek opisany przez Zamawiajacego w
ogtoszeniu; dostarczy dokumenty {poswiadczenia na dostawe wymaganych
iloci i wartodci). Nie dofaczy (niezaleinie od przyczyn to powodujacych}
dokumentow opisanych w Zataczniku nr 7 pkt. 1.1.4 i 1.1.10. Jak zachowa sie
Zamawiajacy? Wykluczy wykonawce, czy odrzuci ofertg? Wykluczyé nie
moze ~ bowiem warunki udzialu w Postepowaniu zostana spednione |
wykazane. Czy 2atem moze odrzucié oferte jako niszgodna z SIWZ - w ocenie
Odwolujacego: nie, bowiem o$wiadczy on, ze oferowany przez niego produkt
(pojazd) posiada wszystkie wymagane cechy oznaczone w Zalaczniku nr 7
SIWZ.

Powyzszy przyklad prezeniuje takze argument kolejny, . ze zadanie dokumentow
~ referencji okreSlonych w pkt. 1.1.4 | 1.1.10 Zalacznika nr 7 do SIWZ jest
wymaganiem, kiore nie jest niezbedne dla przeprowadzenia Postepowania;
Wskazac frzeba, Ze nie sq to dokumenty niezbedne na potwierdzenie spelniania
warunku wiedzy | dodwiadczenia (bo owych wymagar nie ma w opisie warunku) a
weryfikacja elementow technicznych dotyczacych przedmiotu umowy, kibry ma by¢
dopiero dostarczony nie moze odbywat sig na podstawie os$wiadczenia
uzytkownika juz dysponujacego pojazdami produkowanymi przez Wykonawee:
WskazaC takze trzeba, ze Wykonawea nie posiada formalno-prawnej drogi do
uzyskania dokumentow wymienionych przez Zamawiajacego w pkt. 1.1.4 1 1.1.10
Zalgeznika nr 7 do SIWZ, co oznacza, 2e udzial w Postepowaniu moze zostal
uzalezniony od- ,dobrej woli uzytkownikéw”, kidra moze skutecznie uniemoziiwié
okreslonym podmiotom udzial w Postepowaniu; Co wazne ww. dokumenty mozna
zastapi¢ oswiadczeniem samego Wykonawcy, producenta, itp.

Wreszcie podnie$¢ nalezy, ze zadanie zioZenia ww. dokumentow, ktorych tresé
oznaczona zostala w SIWZ sprzeczna jest z celem jego wystawienia; Wedle
postanowienia opisanego w Specyfikacfi, Zamawigiacy oczekuje, Ze ofrzyma
o$wiadczenie podmiotu tzeciego (uzytkownika) mowiace, Ze pojazdy, kitre
dopiero zostang dostarczone przez wykonawce w ramach zaméwienia beda mialy
okreslone cechy: (i) bedg w pelni zgodne z TS (ii) beda takie same jak posiada juz
uzytkownik (Uwaga: nie znajacy SIWZ w Postepowaniu) z zabudowanym i
sprawdzonym systemem ETCS poziomu 2. Waine jest, 2 uzytkowni
jednostka obiektywnie mogacq potwierdzic ww. cechy pojazdow; w tym zakresie
zgodnie z przepisami upowaznione do przeprowadzania stosownych poswiadczen
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sa tzw. jednostki NoBo {np. Instytut Kolejnictwa, instytut Pojazdéw Szynowych).
Zaden uzytkownik nie moze (nie posiada stosownych uprawniert ani samoistnej
wiedzy) oswiadczy¢ co i z jakimi cechami wykonawca dostarczy w Posiepowaniu.
Oznacza to, ze ewentualne o$wiadczenie (referencie) uzytkowania musza bazowat
na owiadczeniu Wykonawcy. PowyZsze sprowadza sie zatem do Zrédiowego
dokumenty - oswiadczenia Wykonawcy. Za sprzeczne z regulacjami Pzp |
Rozporzadzenia uznaC zatem nalezy zadanie dokumentu pochodnego
wydawanego przez - nieuprawniony podmiot trzeci podczas gdy moZiiwe jest
pozyskanie oswiadczenia wykonawcy {dokiimentu Zrédiowego; pierwotnego).

Przywola¢ w tym migjscu trzeba takze regulacje § 6 ust 1 Rozporzadzenia, z ktorego wynika
jednoznacznie, ze dokumentami potwierdzajacymi spefnianie wymagar powinny by¢ probki, opisy czy
fotografie produktow, ktére majg zostaé dostarczone. Podkresla sie tu, Ze maja one byé bezpoérednio
Zwigzane | obrazowa¢ oznaczony co do fozsamosci przedmiot dostarczany w tym konkretnym
postepowaniu, Oznacza fo, Ze celem zlozenia tych dokumentéw nie ma byé potwierdzenie cechy
wykonawcy polegajace] na umiejetnosci wyprodukowania danego przedmictu, ale potwierdzenie
posiadania przez fen przedmiot okreslonych cech czy wlaciwoscl. Zadany przez Zamawiajgacego w
Postepowaniu dokument referenci nie spetnia powyZej wskazanych cech z przyczyn przedstawionych

powyZej.

W zwiazku z powyzszym wymdg zawarty w pkt. 1.1.4 oraz pkt. 1.1.10 Zalacznika nr 7 do SIWZ zostal
sformulowany z naruszeniem zasad okre$lonych w Pzp | jako wadliwy powinien -zosta¢ usuniety ze

Specyfikacji.

W wyniku tak dokonanego opisu Zamawiajacy w sposob nieuzasadniony prowadzi do zawezenia kregu
podmiotow, mogacych sig wykazaé wymaganym doswiadczeniem. Przede wszystkim dlatego, ze bez
zadnej podstawy prawnej ani faktycznej formutuje wymog Zadajac dokumentéw, ktére nie sa niezbedne
do potwierdzenia, ze wykonawca bedzie w stanie nalezycie wykonaé dane zamoéwienie, a jednoczeénie
wymagajac ich ogranicza zagwarantewany Rozporzadzeniem okres 3 lat, w kidrym wykonawey mogg
doSwiadczenle gromadzi¢. Ograniczenie konkurencii i nieréwne trakiowanie wykonawcow polega tu
wige na unfemoziiwieniu konkurowania o zamdwienie podmiotom na niZszym szczeblu rozwoju
gospodarczega Iub wezesnigjszym etapie dostosowywania swojego asorfymentu do dynamicznie

Zmieniajacych sie przepisow wprowadzanych przez UE.
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Niezaleznie od wadliwosci formalno-prawne] wymogow okreslonych w p. 1.14 oraz 1.1.10 Zatacznika
ar 7 do SIWZ od Odwoluiacy wskazuje, 7e treét tego wymogu-prowadzi do naruszenia zasad uczciwej
konkurencji oraz nierdwnego trakiowania wykonawcdw, 2 nadio wymog ten jest nieproporcionalny do

przedmiotu zaméwienia a takze dyskryminujacy. Wskazujg na to nastepujace ckolicznosci:

1) Powolane w pkt 1.1.4 Zalacznika nr 7 do SIWZ- Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1302/2014,
1303/2014, 1304/2014 oraz 130072014 zostaly opublikowane w listopadzie 2014 r2 2 datg
obowigzywania od 1 stycznia 2015 r. czyii rok i cztery miesiace przed ferminem skladania ofert w _
Postepowaniu. W zwigzku z powyzszyim nie ma mozliwosci, aby Wykonawca wykazal sie
doswiadczeniem zdobywanym na przestrzeni ostatnich 3 iat przed terminem skladania ofert, skoro
zacytowane {wymagane) TSI obowigzuig o ponad polowe krotszy czas. Nadto wymaganie wskazuje na
zastosowanie TS{ obligatoryjnie, mimo iz same Rozporzadzenia przewidujg w swojej tredci okredione
mozliwosci odstepstw w nich przewidzianych. W peinym zakresie wymogi TSI (2014) beda mialy
zastosowanie dopiero od czerwea 2017 r.

2) Nie ma watpliwosci, Ze kazde wymaganie Zamawiajgcego musi byé zasadne | zwiazane z przedmiotem
zamoéwienia z poszanowaniem zasady proporcionainosel. W Postepowaniy dochodzi do naruszenia

proporcjonalnosdci poprzez sformulowanie zawarle w tresci pkt 1.1.4 Zatacznika nr 7 do SIWZ, .
wymaganie zlozenia okreslonych dokumentow. Skoro w stosunku do przedmiotl zambwienia dla

Zamawiajgeego jest wystarczajace Zapewnienie zgodnoscl 2 przepisami, normami oraz specyfikaciami

technicznymi obowiazujacymi w momencie dostawy poiazdu (pkt 1.1.2 w zw. z pkt 1.2.2 Zalacznika nr 7
~do SIWZ), to w zakresie wymog& 2 pkt 1.1.4 Zalacznika nr 7 do SIWZ powinisn poprzestat na
wymaganiy o$wiadczenia w zakresie elementow dostawy pojazdu; Niezasadne jest w tym migjscu
zgdanie wykazania doéwiadczenia w dostawie | fo w sposob ograniczajacy konkurencie dla

Zamaowienia.
3} Ponadto na podstawie treéci pkt. 1.1.10 Zatacznika nr 7 do SIWZ nie jest mozliwe jednoznaczne

dookreslenie tredci zobowiazania wykonawcow. Treé postanowienia zawiera wyrazenia niejasne,
niedostatecznie precyzyjne i w zwiazku z tym dajaca moZiiwosc roznej ich interpretacyi, poniewaz w
1dzny sposob mozna zinte;pretéwaé Co 0znacza, ze system ma by¢ sprawdzony, ,pojazd taki sam jak w
przedmiocie dostawy”. W takim przypadku kazdy z wykonawcéw moze dokonaé innef wykladni, co nie
pozwala na standaryzacje wymogu zemawiajacego, a w efekcie na dokonanie wyboru wykonawcy
zdoinego do wykonania Zaméwienia,

4) Wskazac trzeba, ze zadanie zawarte w pkt 1.1.10 Zelacznika nr 7 do SIWZ, niezaleznie od jego
formalno-prawnej wadliwosci co opisane zostalo wyZej, uznat nalezy za obchodzace przepisy prawa

2130072014 - 18.11.2014, $302/2044 ~ 18.11.2014 r, 130372014 - 18.11.2014, 130472014 - 26,11 904 1.
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uzupelnienie dokumentowania oceny spefniania warunku posiadania wiedzy | doswiadezenia. Takie
drialanie pozostaje w sprzecznosci z tredcig art. 22 ust. 4 Pzp. Wymaganie zakreslone w oczekiwanym
dokumencie rzekomo skiadanym na potwierdzenie wymagar przedmiotowych, sprowadza sig de facto
do  dookre$lenia  dokumentowania  warunku  wbrew  jego  doslowngj  tresci |
w sposdb nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia. Skoro bowlem Zamawiajacy wymaga, aby
oferowane pojazdy byly przygotowane funkcionalnie do eksploatacii z systemem ETCS poziomu 2, ¢o

oznacza, ze konieczne jest jedynie przygolowanie odpowiedniego migjsca oraz zabudowy do
pozniejszego montazu tego systemu, to wymogiem nadmiernym i catkowicie sprzecznym z zasadmi
Pzp iest Zgdanie przekazania dokumentow ({referenci) potwierdzajgcych dostawe pojazdu z
zabudowanym oraz_sprawdzonym systemem ETCS poziomu drugiego. Oznacza to, ze Zamawiajacy

wymaga referencji podwiadczajacych wykonanie uslugi o takim zakresie, ktory nie jest niezbedny do

zapewnienia, ze dany Wykonawca bedzie w stanie wykonaé przedmiot zamowienia zgodnie z
wymogami ~ przygotowaé pojazd funkcionalnie do zabudowy systemu. Niezachowanie
proporcionainodci prowadzi do zaburzeniz konkurencyjnoéc, poniewaz nie tylko wykonawcy, ktbrzy
dostarczyli pojazdy z zabudowanym i sprawdzonym systemem sg w stanie dostarczy¢ zamawiajacemu
pojazd przygotowany funkcjenalnie do zabudowy tego systemu.

Proporcionalnoé¢ dodatkowo zostala zaburzona przez to, 26 Zamawiajgcy wymaga, aby pojazd, ktdrego
dotyczyt beda referencje byt pojazdem identycznym iak w przedmiocie dostawy.

Pomijajac to, ze okreslenie identycznosci” jest nieprecyzyjne, to w sposob nieuprawniony Zamawiajacy
ogranicza tu mozliwos¢ przedstawienia referencji do wylacznie takich, kidre dotycza tylko pojazdéw
elektrycznych, co ze wzgledu na wiasciwosci omawianego systemu ETCS nie jest uzasadnione,
poniewaz system bezpieczenstwa jest niezalezny od systemu trakeyjnego, dlatego nieuzasadnione jest
ograniczanie kregu wykonawcéw mogacych ubiegac sie o zamowienie tylko do tych, kidrzy wyposazyli

w system ETCS pojazdy elekiryczne.

1. art. 7 ust, 1 Pzp w zwigzku z art. 91 ust. 2 Pzp poprzez okreslenie kryteridw oceny ofert — pkt.
XViL.1.Ad) {Kryterium terminu dostawy pierwszych trzech pojazdow trzyczionowych) w sposdb
utrudniajacy uczciwg konkurencie | z zastosowaniem uprzywilejowania pozycji nigktorych
podmiotéw z branzy oraz naruszajacy zasade réwnego trakfowania wykonawcsw,

Kryterium cceny ofert — termin dostawy pierwszych frzech pojazdéw trzyczionowych zostalo

0s0b, ktbry stawia w pozycji uprzywilejowanej niekiorych wykonawcow.

Strona 13z 17



. Niewiasciwe opisanie kryteribw oceny ofert; nieprecyzyjne sposoby ustalenia
punktowania ofert w poszczegdinych kryteriach; /naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp w zwigzku
z art. 91 ust. 2 Pzp; naruszenie art. 41 pkt. 9) Pzp w zwiazku z art. 91 ust. 1 oraz 2 Pzp, a
takze art. 91 ust. 2 Pzp/

.'Zamawiajqcy w Specyfikacji i Ogloszeniu opisat pozacenowe kryteria oceny ofert. W Rozdziale XVII
SIWZ ust. 1 pkt. 2,3, 61 7 przewidziane zostaly rownolegle dwa systemy dokonywania punktacji
w ramach kryteridw zaoferowanych przez Wykonawce, 4.

1) wedle wzoru oraz

2} przedéia_ééw, ktorym przyporzadkowana jest okreslona wartost punkiowa (niezaleznie od tego czy

inny wykonawca poda ten sam zakres).

Niewgtpliwie taki spostb opisania kryteriow oceny ofert uniemozliwia prawidiowe dokonanie wyboru
najkorzystniejszej oferty zgodnie z wymaganiem art. 91 ust. 1 PZP, poniewaz wynik ofrzymywany przy
zastosowaniu kazdego z zaproponowanych systemdw moze byé indy, przy tych samych wartodciach
podanych przez wykonawcdw.

Powyzsze, by nie dopréwadziio do obarczenia Postepowania wada niemoziiwg do usuniecia — wymaga
stosownej zmiany Specyfikacii,

WskazaC takze frzeba, Ze w Specyfikacji w pkt. 617 jako kryteria oceny ofert przewidziane zostaly:

6) Wakaznik gotowosc! technicans] pojazdow Wu 5%

|
E ‘

] Viskaznik niezawodnosci techniczng] pojazdow Wi 5%

Zamawiajacy sformulowal w Rozdziale XVil SIWZ ust. 1 pki 6 jeko jedno z kryteribw cceny ofert
JKryterium wspolczynnik gotowosc! technicznej pojazdow (Wu)', kidre nie jest zwigzane z przedmictem
zaméwienia. W postanowieniach SIWZ nie znalazly sie bowiem zobowigzania do $wiadczenia przez
wykonawce ustugr utrzymania pojazddw, a tylko takie zobowigzanie, opisane na odpowiednim stopniu
szczegolowosci, mogloby uprawnia¢ zamawiajacego do sformulowania powyze] powetanego kryterium
oceny ofert. Brak zobowigzania do $wiadczenia ustug utrzymanria przez wykonawce realizujgcego
zamowienie powoduie, Ze nie ma on wplywu na czas wylaczen pojazdu w celu realizacii cyklu
ufrzymania, a tym samym nie bedzie miat wplywu na utrzymanie wspolczynnika gotowosci technicznej

na zadsklarowanym w ofercie poziomie.

Majac na uwadze powyzsze kryterium powinno podlegal wykresleniu zgodnie z  Zadaniem
Cdwotujacego.
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V. Naruszenie requlacji konstruowania postanowien umownych /art. 7 ust. 1 Pzp oraz art, 29
ust. 1 Pzpiar. 139 ust. 1 P2p, w zwigzku z art. 14 Ustawy Pzp, w zwiazku z naruszeniem
przepiséw Kodeksu cywilnego, tj. art. 5 KC, art. 3531 KC, art. 471 KC oraz 483 § 1 i art.
484 § 2KC/

Naruszenie art. 471 kodeksu cywilnego w zw. z art. 483 § 1 kodeksu cywilnego oraz art. 139 ust. 1, PZP
wzw. z art. 14 PZP oraz ar. 28 ust. 1 PZP, poprzez sformulowanie w tresci umowy cdpowiedzialnoSci
wykonawcy z tytulu jej nalezytego wykonania na zasadzie ryzyka zamiast na zasadzie winy (dot.

w szezegdinosci § Qust. 1 pkt. 1,2, 3, 6, 8, 10, 12 wzoru umowy).

Do naruszenia doszio poprzez zastrzezenie w § 9 wzoru umowy Kar umownych w sposob, kiory
ksztaltuje odpowiedzialno8¢ wykonawey z tytutu nienalezytego wykonania umowy na zasadzie ryzyka
zamiast na zasadzie winy. Zamawiajacy zastrzegt bowiem kary umowne w § 9 ust. 1 pki ‘E 2,368
oraz 10 za opdinienie zamiast za zwioke, ksztaltujac tym samym odpowiedzialnos¢ wykonawey
w. sposdb niezalezny od jege zawinienia.

W § S ust. 1 pkt 12 wzoru umowy z kolei Zamawiajacy zastrzegt odpowiedzialnos¢ wykonawey za
okolicznosci, na kidre nie ma on wplywu, f]. kare za utrzymanie na okreslonym poziomie wspdlczynnika

gotowosci techniczne), kidry zgodnie z opisem obliczany jest w nastepujscy sposéb:

Obliczany jako Srednia arytmétyczna dia wszystkich EZT objetych zamdwieniem z dokladnoscia do
dwich Migjsc po przecinku w cykiach kolejnych 12 miesiecy eksploatacji przez caly okres trwania
gwarancp:
T Ty

T

W, =

Wspdlezynnik gotowosci technicznej pojazdéw oferty badane]
Wu = ' x 100 pkix 5%
Wspdlczynnik gotowose! technicznej pojazdéw oferly z najwiekszym wspdlczynnikiem

gdzie: W, ~ wapoiczynnik gotowosci technicznef (utrzymanie)
T - catkowify czas pozostawiania EZT w eksploatacji w pelnych dniach, ficzony w
cyklach kolejnych 12 miesiecy eksploatacil od poczgthu eksploalach,

" T, lgezny czas wylgezania do realizacji cyklu utrzymania, liczony w pefnych dniach,
od momentu przekazania EZT w migjscu przeprowadzenia zabiegu utrzymania
do momentu przekazania EZT do dalszef eksploatacyi,

podezas gdy Wykonawea nie jest na mocy umowy zobowiazany do $wiadczenia usiug utrzymania, a co

za tym idzie nie ma wplywu na czas wylaczania pojazdu do realizacji cyklu utrzymania. Majgc na
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uwadze powyzsze, uznat nalezy, ze Zamawiajacy wykorzystat swoja pozycie przy ksztattowaniu tresci
umowy o charakterze adhezyjnym, w sposéh niezasiugujacy na aprobate j zmiana postanowien SIWZ w
tym zakresie zgodnie z Zadaniem odwotania jest w peini zasadna.

Za stanowiskiem Wykonawcy przemawiajg orzeczenie KIO z dnia 17 fipca 2014 KIO1338/14; KIO

923/14; KIC 1546/15.

Zamawiajacy sformulowal postanowienia wzoru umowy dotyczace kar umownych w taki sposob, ze

warto$¢ kary umownej okreslana jest jako warto$é procentowa od wartodci calej umowy (okreslonej w
§ 6 ust. 1 umowy), a dodatkowo, zgodnie z 9 ust, 2 umowy, po ztozeniu odwiadczenia o skorzystaniu
z prawa opcji, od warto$ci, o ktdrej mowa w § 6 ust. 5 wzoru umowy.

Taka praktyka zmierza do ustalania kar umownych na takim poziomie, ktéry budzi uzasadnione
podejrzenie, Ze kara zamiast podstawowych funkeji . kompensacyine], represyjnej oraz stymulujace)
wykonanie zobowiazania bedzie miala charakter zarobkowy, co jest niedozwolone.

W zwigzku z powyzszym zmiana postanowien SIWZ zgodnie z zadaniem Qdwolujacego jest w peiﬁé

zasadna,

Zamawiajacy okreslit w § 9 ust. 1 pkt 12) wzoru umowy, karg umowng za przypadek, w ktorym

wspdiczynnik gotowosci technicznej dla pojazdu bedzie nizszy od zadeklarowanego w ofercie. Majac na
uwadze argumentacie-przytoczong w poprzednim punkcie, w s2czegoinos$cl, e umowa nie zobowiazuje
wykonawey do $wiadczenia ustug utrzymania, nie moze on penosi¢ odpowiedziainodcl za utrzymanie
wskaznika na poziomie nizszym niz zadeklarowany, podezas gdy sam nie odpowiada za wykonywanie
ustug, kiore majg wplyw na jego wysokosé.

Powyzsze prowadzitoby do sytuacii, w kiérej utrzymanie wykonywalby podmiot trzeci lub pracownicy
Zamawiajacego, a Wykonawca odpowiadalby za to czy wykonujg oni przewidziane czynnosci w czasie,
ktory zapewnia utrzymanie wspiczynnika na okreslonym poziomie.

Taka sytuacja z kolei prowadzi do hieuprawnionego rozszerzenia odpowiedzialno$ci wykonawcy, kiére

nie moze mieé migjsca, a wige zasadne jest orzeczenie zgodnie z zadaniem Odwolujacego.

Ponadte w odniesieniu do wszystkich postanowien umowy, w kiérych zastrzezono kary umowne
wykonawca wnitst o zmiane wartosel, od ktorej obliczane beda kary umowne z wartodci brutto na
wartost netto, a w zwigzku z tym odpowiednie dostosowanie § 6 ust. 1 oraz § 8 ust .2 wzoru umowy,
poprzez wskazanie wartoSci brutto, stawki podatku oraz wariodci netto iak calej umowy, jak i cen

poszezegolnych pojazdow.
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Co wiece] zastrzeZenie naliczania kar umownych od wartodcl brutto powoduje nierdwne frakiowanie
wykonawcow, poniewaz w przypadku wykonawcow zagranicznych kara bedzie obliczana od wartoéci

nizszej, poniewaz podatek jest doliczany wiedy wylacznie w celu dokonania oceny ofert,

W tym stanie rzeczy odwolanie jest konieczne i uzasadnione.

Zatgczniki:

1) odpis z KRS Odwoluigecege;

2) dowad viszezenia wpisu'od odwolania w wysokosci 15 000 Z;
3} dowdd przekazania kapil cdwolania Zamawiajacemuy;
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Hiuro Marketingu

Bydgoszcz, 04.01.2016 1.

PELNOMOCNICTWO NR 1/2016

Dziatajgc w imieniu | na rzecz spokki pod firmg Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszez Spdlka Akoyina
(dalg] Spolka’) z siedziba w Bydgoszezy, przy ul. Zygmunia Augusta 11, wpisansej do Krajowego
Rejestru Sgdowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w Bydgeszezy XIH Wydziat Gospodarczy ~
Krajowego Rejestru Sgdowego pod numerem 0000036552 ninigjszym udziglamy:

: Magdalenie Ratajczyk
zatrudnionej na stanowisku specjalisty ds. handlowych
legitymujace] sie dowodem osobistym AZL 355179

pelnomocnictwa do wnoszenia w imieniu Spotki grodkéw ochrony prawne] w ramach procedury
okresionej ustawg Prawo zamdwich publicznych, do reprezeniowania Spdlki przed Prezesem
Krajowe] izby Odwolawczej oraz przed Krajows lzbg Odwolaweza, a w szezegéinoscl do wnoszenia
odwotari, przystgpowania do foczacego sie postepowania, skiadania pism w toku postepowania
adwoltawczedo oraz uwierzytelniania wszelkich kopii dokumentow skfadanych w toky postgpowania

odwolawczego.

Niniejsze petncmocnictwe wygasa z chwilg odwolania ze stanowiska, przy czyra w kazdym czasie
moze zostat odwolane przez Czienka Zarzadu,

Sad Rejonowy w Bydgoszozy VAT EU Na: PL BE403117758
KRS 0000038552 Kapite! zaktadowy: 20 B12 845,88 z?
REGON 081867838 Kapitst wplacony: 20 512 845,88 zt

NIP 8B4 D31 17 75

Sekretariz

PEGA Bydgoszez 54 tel +48 52 58 63 D04 tel +48 B2 58 BB 10
W, Zygmunta Augusts 11 fax +48 52 58 B8 D20 fax +48 B2 58 88 01
B5-082 Bydgoszez marketing@pasa. pi pesagpesa.j
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REIESTRU SADOWEGO
KRAJIOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 19.02.2016 godz. 12:01:46
Numer KRS: (000036552

Informacia edpowiadajaca odpisowi aktuainemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z péin. zm.)

117.08.2001
140 ot
; BY.XI1I NS-RELKRS/11551/15/605

SAD REIONOWY W BYDGOSZCZY, X1 WYDZIAL GOSPODARCZY KRAJOWEGD REIESTRU
SADOWEGD

30.11.2615

Dziat 1

SPGEKA AKCYINA

REGON: 091267838, NIP: 5540311775

POIAZDY SZYNOWE PESA BYDGOSZCZ SPOLKA AKCYINA
RHB 3656 SAD REJONOWY W BYDGOSZCZY

NIE

} 25 podm

kraj POLSKA, woj. KUIAWSKO-POMORSKIE, powiat M, BYDGOSZCZ, gmina M. BYDGOSZCZ, migjse,
BYDGOSZICZ

ul. ZYGMUNTA AUGUSTA, nr 11, lok. —-, migjsc. BYDGOSZCZ, kod 85-082, poczta BYDBOSZCZ, kraj

Brak wpiséw
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23-10-1995, PAWEL BLASZCZYH, KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE, REPERTORIUM A
NR 16133/95

20-06-2001, ANDRZE] BARABASZ, KANCELARIA NOTARIALNA W BYDGOSZCZY, REPERTORIUM
A

NR 6535/2001 ZMIANA: ART. 3, 7, 8, 9, 11, 24, 25, OZNACZENIE TYTULU 1V, ART. 12, 15, 22
27-07-2001, ANDRZE] BARABASZ, KANCELARIA NOTARIALNA W BYDGOSZCZY, REPERTORIUM
A

NR 8499/2001 ZMIANA: ART. 4, 4, 10, 11, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29,
31,31 A, 31 B, 35, 36. ARTYKULY OD 24 DO 30 OTRZYMALY NUMERY OD 23 DG 29

A ART. OD 32 DO 36 OTRZYMALY NUMERY 0D 30 DO 34; USTEPY POSZCZEGOLNYCH
ARTYKULOW OTRZYMUIA KOLEINE NUMERY, BEZ UWZGLEDNIANIA USTEPOW SKRESLONYCH.
ROZDZIAE VI OTRZYMUIE NR "™, ROZDZIAL VIE OTRZYMUIE NR "VI™,

23.06.2004 R., REPERTORIUM A NUMER 14020/2004, NOTARIUSZ ANDRZE] BARABASZ,
KANCELARIA NOTARIALNA ZOFIA REWERS - NOTARIUSZ, ANDRZE3 BARABASZ - NOTARILSZ S,
C, UL, OBRONCOW BYDGOSZCZY 8, 85-054 BYDGOSZCZ - ZMIANY: ART. 3, 7, 8, 10, 1t, 22,
23, 27,29, 32, 33.

31-05- 2006 R., REPERTQRIUM A NUMER 6892/2006, NOTARIUSZ ANDRZE) BARABASZ,
KANCELARIA NOTARIALNA ZOFIA REWERS - NOTARIUSZ, ANDRZE] BARABASZ - NOTARIUS?

UL. OBRONCOW BYDGOSZCZY 8 85 - 054 BYDGOSZCZ
MIANA: ART, 10 UST 2

3.08.2007 R., REPERTORIUM A NUMER 9651/2007, NOTARIUSZ ANDRZE? BARABASZ,
KANCELARIA NOTARIALNA ZOFIA REWERS - NOTARIUSZ, ANDRZE] BARABASZ - NOTARIUSZ
5., UL OBRONCOW BYDGOSZCZY 8, 85-054 BYDGOSZ(Z, ZMIANA: ART. 9

3.05.2007 R. REPERTORIUM A NUMER 9651/2007, NOTARIUSZ ANDRZE} BARABASZ,
KANCELARIA NOTARIALNA ZOFIA REWERS - NOTARIUSZ, ANDRZE] BARABASZ - NOTARILSZ
.C. UL. OBRONCOW BYDGOSZCZY 8, §5-054 BYDGOSZCZ, ZMIANA ART. 1 UST. 2 STATUTU

103.06.2005, REP_&RTORIUM A NUMER 3642/2009, NOTARIUSZ ANDRZE] BARABASZ,
KANCELARIA NOTARIALNA ANDRZE] BARABASZ-NOTARIUSZ, UL. CIESZKOWSKIEGO 17/2, B5-
52 BYDGOSZCZ, ZMIENIOND ART. 7

26.05,2010, REPERTORIUM A NUMER 3272/2010 NOTARIUSZ BARTEOMIE] RAKOCA
KANCELARIA NOTARIALNA BARTLOMIE] RAKOCA - NOTARIUSZ W BYDGOSZEZY
WYKRESLONO ART. 10.4

|- ZMIENIONG - ART, 27.1

26.05.2010, REPERTORIUM A NUMER 3272/2010 NOTARIUSZ BARTLOMIE] RAKOCA,
KANCELARIA NOTARIALNA BARLOMIET RAKOCA - NOTARIUSZ W BYDGOSZCZY
ULM.KOPERNIKA 14, 85-074 BYDGOSZCZ

- ZMIANY ART. §-

22-06-2011, REPERTORIUM A NUMER 4784/2011

NOTARIUSZ RAFAE WASILEWSKI

KANCELARTA NOTARIALNA BARTLOMIE] RAKOCA I RAFAL WASILEWSKT NOTARIUSZE, SPOLKA
PARTNERSKA UL. M. KOPERNIKA 10, 85-074 BYDGOSZCZ

ZMIANY:

ART. TUST, £12

20.11.2012 R, NOTARIUSZ RAFAL WASTLEWSKY, KANCELARIA NOTARIALNA B, RAKOCA, R.
WASILEWSKT NCTARIUSZE, SPOLKA PARTNERSKA W BYDGOSZCZY (85-074}, UL. MIKOLATA
KOPERNIKA 10, REPERTORILIM A NR 11047/2812, ZMIENIONO § 9 STATUTU SPOLKT,

12.06.2013, REPERTORIUM A NUMER 6299/2013,

KANCELARIA NOTARIALNA BARTEOMIET RAKOCA T RAFAL WASILEWSKE NOTARIUSZE,
SPOLKA PARTNERSKA,

UL KOPERNIKA 10, 85-074 BYDGOSZCZ

ZMIANA ART. 7 DODANIE PG UST.88, USTEPGW 89,90.

16.06.2013 REPERTORIUM A NUMER 6259/2013, NOTARIUSZ BARTEOMIE] RAKOCA
KANCELARIA NOTARIALNA BARTLOMIET RAKGCA [ RAFAYL WASILEWSKE NOTARILUSZE SPORKA




Identyfikator wydruku: RPf35552/40/20160219120146 Strona 3z 10

PARTNERSKA, UL, MIKOEAIA KOPERNIKA 10, 85-074 BYDGOSZCZ
- ZMIANA ART . 9

[20.02.2014, REPERTORIUM A NUMER 2037/2014, KANCELARIA NOTARIALNA BARTLOMIE]
RAKOCA T RAFAL WASILEWSKI NOTARIUSZE, SPOLKA PARTNERSKA UL. MIKOEAJA KOPERNIKA
10, 85074 BYDGOSZCZ, ZMIANA ARTYKUEU S STATUTU.

06.10.2(r15, REPERTOREUM A NR 10545/2015, KANCELARIA NOTARIALNA BARTLOMIE]
RAKOCA T RAFAL WASILEWSKI NOTARIUSZE, SPOLKA PARTNERSKA UL, M. KOPERNIKA 10, 85~
Q74 BYDGOSZCZ

- ZMIANA ART. 10 UST. 10.2 STATUTU SPOLKT

Brak wpisow

10358214
1,99 2
20 612 845,86 7L

4481 891,93 7¢
|11 843 035,26 7+
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Rubryka 9 - Emisja akdi

A
2154733
AKCIE NIE SA LUPRZYWILEIOWANE

g
2252207
AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

Dziat 2

DO SKLADANIA OSWIADCZEN 1 FODPISYWANIA W IMIENIU SPOEKT WYMAGANE JEST
WSPOLDZIALANIE DWOCH CZEONKOW ZARZADU LUB JEDNEGO CZEONKA ZARZADU LACZNIE Z

IPREZES
InE
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SWIECHOWICZ
ROBERT . . =

CZLONEK ZARZADY

RADA NADZORCZA

{ANDRZE)
157112308051
lorszewskr -
|wiestAw cezary

SITARSKT

| IRENEUSZ ROBERT
58122302878
AT
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| TADEUSE KRZYSITOF

52121008316

1 ZURAWSK]

ZYGFRYD

48022005915

PIETRASZKIEWICZ

KRZYSZTOF SI'EFAN .

SSO3BIRA00 - o ol

DUSZYRSKE

ZENON MICHAL

48092201196

64102601950

| PROKURA LACZNA - UPRAWNIAJACA DO WSPOLDZIALANIA Z POZOSTALYMI PROKURENTAMI

Dziat 3

30, 20, Z, PRODUKCIA LOKOMOTYW KOLEIOWYCH ORAZ TABORY SZYNOWEGO

25, 11, Z, PRODUKCIA KONSTRUKCIE METALOWYCH T ICH CZ£5C1

25, 28, Z, PRODUKC3A POZOSTALYCH ZBIORNIKOW, CYSTERN 1 POIEMNIKOW METALOWYCH

33, 11, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA METALOWYCH WYROBOW GOTOWYCH

33, 20, Z, INSTALOWANIE MASZYN PRZEMYSEOWYCH, SPRZETU I WYPOSAZENIA

46, 69, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH MASZYN I URZADZEN

52, 18, B, MAGAZYNOWANIE I PRZECHOWYWARNIE POZOSTALYCH TOWARGW

[t Fevayl
84, 9, 7, POZOSTALA FINANSOWA DZIALALNOSE USLUGOWA, GDZIE INDZIES

NIESKLASYFIKOWANA, Z WYLACZENIEM UBEZPIECZEN I FUNDUSZOW EMERYTALNYCH

76, 22, 2, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIALALNOSCT
GOSPODARCZET I ZARZADZANIA

182, 30, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ORGANIZACIA TARGOW, WYSTAW I KONGRESOW
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QD 1 S5TYCZNIA DO 31 GRUDNIA 20600

OB 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2001 ROKU

01.01.2002 - 31.12,2002

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2003 R.

0B STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2004 R,

01.01.2005 R, - 31.12.2005 R,

G0 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2005 R.

OD 1 STYCINIA 2007 R. DO 31 GRUDNIA 2007 R,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2005 R.

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.

OD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,

OLOL2012 R.- 31122012 R

0D 01.01.2013 DC 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2060

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2001 ROKU

01.01.2002 - 31.12.2002

CD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2003 R,

O STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2004 R.

01.0:.2005R. - 31,12.2005 k.

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2006 R.

OD 1 STYCZNIA 2007 R. DO 31 GRUDNIA 2007 R.

0D 1 STYCZNIA DQ 31 GRUDNIA 2008

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2611 R.

01.01.2012 R.- 31.12.2012 R

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

0D ¢1,01,2014 DG 31.12.2014

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUPNIA 2600

Ol 1 STYCINIA DO 31 GRUDNIA 2001 ROKU

01.01.2002 - 31.12,2002

OO 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2003 R,

0D STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2004 R.

01.01.2005 R, - 3L12.2005 R,

0D 1 5TYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2006 R.

OB 1 STYCZNIA 2007 R, DO 31 GRUDNIA 2007 R,

0D 1 STYCINIA DO 21 GRUDNIA 2008

00 1 STYCZNIA DO 21 GRUDNIA 2009 R.

G0 1 STYCINIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,
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01.01.2012 R.- 31.12.2012 R.

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2000

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2003 ROKL

01.91.2002 - 31.12,2002

OD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNEA 2003 R,

CD STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2004 R,

01.01.2005 R. - 31.12.2005 &,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2006 R.

OD 1 STYCZNIA 2007 R. DO 31 GRUDNIA 2007 R.

OD I STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008

00 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R,

OD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.

QD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,

01.01.2012 R.- 31.12.2012 R.

0D 01.01.2013 DO 31.12.2813

CB 0L.01.2014 DO 31.12,2014

30.,07.2009

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDBNIA 2008

15.06.2016

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R,

01.07.2011

GO 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R,

27.06.2012

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,

23.07.2013

01.01.2012 R.- 31122012 R,

OD 01.01.2013 DO-31.12.2013

0D 01.01,2014 DO 31.12.2014

0D 1 5TYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R,

OB 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R,

0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R,

01.01.2012 R- 31.12.2012 R,

0D 01.01.2013 DO 3£.12.2013

OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

CD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008

OD 1 STYCZNIA DG 31 GRUDNIA 2009 R,

0D £ STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.

OD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R.

0£.01.2012 R.-31.12.2012 R,

0D 01.01.2013 D0 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
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- OD 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2008
e 00 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2009 R,
RS 0D £ STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2010 R.
FRkk 0D 1 STYCZNIA DO 31 GRUDNIA 2011 R
kxEx 01.01.2012 R.- 31.12.20{2 R,

ki 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

Rk 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

Brak wpisow

31.12.2015

Dziat 4

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisdw

Dziat 5

Brak wpisow
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Dziat 6

Ribryka 1 - Likvicads

Brak wpisdw

Brak wpisdw

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisdw

rmacja o postepow;
L Brak wpisdw

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 19.02.2016

;ad_re_zs strony internetowss, na kidref sg dostepne informade z rejestru: https:/ffems.ms.gov.pi
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CompanyNet

Potwierdzenie realizacji przelewu wychodzacego

Typ zlecenia
Stan
Data obciaZzenia

Data stempla

Przelew krajowy
Zaksiegowane
26.04.2016 11:28

26.04,2016

Dane beneficjenta
Rachunek beneficjenta
Nazwa | adres beneficjenta

60101010100081362231000000
Urz d Zamdwien Publicznych
POSTEPU 172

02-676 WARSZAWA

Dane zleceniodawcy
Z rachunku
Nazwa i adres zleceniodawcy

21114010520000419655001001
POJAZDY SZYNOWE PESA BYDGOSZCZ
SPGLKA AKCYINA

UL.ZYGMUNTA AUGUSTA 11

85-082 BYDGOSZICZ

Dane zlacenia
Kwota

Waluta
Tytutem

Numer transakcji

15 000,00

PLN

WPIS OD ODWOLANIA WOIRZL..IL272.8
,2016.0p

BR16117215001250

Dzta sporzadzenia dokumentu na elsktronicznym noéniku informadii: 26.04.2016

Dokument zwigzany z czynnoscla bankowd, sporzadzony na elektronicznym negniky informacii na podstawie art. 7 Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe {tekst jadnality: Dz.U.02.72.665 z p&sn. Zm. ). Nie wymaga podpisu ani stemnpia,



