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UCZESTNICY POSTEPOWANIA
wedtug rozdzielnika

Dofyczy: Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przefargu
nigograniczonego o warfosci ponizej 5.000.000,00 eurc na wykonanie rob6t budowlanych
polegajgcych na budowie 4 kottowni gazowych dla pofrzeb nieruchomosci pofozonych przy ul.
Sokofowskiego 9, 11a, 13a, 13, 150raz 17.

ZAWIADOMIENIE O WYNIKACH POSTEPOWANIA

Zarzad Wojewbdztwa Zachodniopomorskiego na mocy Uchwaly Nr 855/12 z dnia 23 kwietnia 2012 r.
zaakceptowat rozpoczecie procedury postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego o wartosci ponizej 5.000.000,00 euro na wykonanie robét budowlanych
polegajgcych na budowie 4 kotlowni gazowych dla potrzeb nieruchomosci potozonych przy ul.
Sokolowskiego 9, 11a, 13a, 13, 15 oraz 17.

Zgodnie z art. 92. 1. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z
2010 r. Nr 113, poz. 759) Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty zawiadamia
wykonawcow o wynikach postepowania w tym o wybranych wykonawcach, przyzhanej punktacji oraz o
odrzuconych ofertach.

W odpowiedzi na ogloszenie o przetargu w terminie do dnia 25.05.2012 r. do godz. 11.00 wplynelo 5 ofert
4z’r020nych przez nastepujacych Wykonawcow:
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Oferta | | nazwisko oraz adres CZ_eéé Cena kryterium | wykonania termin . Suma
: wyko_nayvcy o _ cena *80% wykonania
: . : - *20%
MAKRQ Technika ] .
Grzeweza Danuta Zadanie 1 | 149 500,00 zt 80 30 dni 16,66 96,66
1 Dankiewicz, ul. Tartaczna
5, 89400 Sepoino Zadanie 2 | 128 900,00 2¢ 80 30 dni 20 100
Krajeriskie .

Hama Yoo sn | Zadanie 1 | 191311802
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Kukinia 25, 78-111 ¢ 7400102 | 153 946,45 21
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Wielobranzowe "SANIT"
Sp. Jawna Arkadiusz
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Blazejewski ul. Bema 5,
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MIR 5.C. Mieczystaw | Zadania 1 | 140 000,00 2
Pieprz i Robert Makowski
ul. Modrzewie 5B, 72-100
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Fima Budowlano- Zadanie 1 | 182856,84 1 | Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1) 2) ustawy

5 MC)IIQI‘STJSIP&LC}/;{;?' ol z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych oraz ,
) Wykonawca zostal wykluczony z postepowania i

Hleleny S;zfzrﬁzﬁ& 60-893 | zadanie2 | 145206712 (nie przedtuzono terminu zwigzania oferta i waznoéci wadium) !

WYBOR OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ DI.A KAZDEJ Z CZESCI

Czesé I

Zadanie nr 1 - budowa kottowni w budynku przy ul. Sokolowskiego 9 i 13,15 oraz 17
w Szczecinie,

Za najkorzystniejsza oferte uznano oferte nr 1 ztozong przez:

MAKRO Technika Grzewcza

Danuta Dankiewicz

ul. Tartaczna 5

89-400 Sepolno Krajeniskie

Uzasadnienie wyboruy;

Przy wyborze oferty Zamawiajacy kierowat sie kryterium:
- Cena - 80%

- Czas wykonania (w dniach) ~ 20%

Wykonawca zaoferowat realizacje czeéci | zamowienia (zadanie nr 1) za kwote 149 500,00 zt uzyskujac w
kryterium cena 80 pkt; natomiast w kryterium ,czas wykonania” zamdwienia uzyskat 16,66 pkt.

W kryterium ceny oraz czasu wykonania zamdwienia Wykonawca uzyskat igcznie 96,66 pkt.

Czeséll:
Zadanie nr 2 — budowa kotiowni w budynku przy ul. Sokolowskiego 11a i 13a w Szczecinie
Za najkorzystniejszg oferte uznano oferte nr 1 zlozong przez:

MAKRO Technika Grzewcza
Danuta Dankiewicz

ul. Tartaczna 5

89-400 Sepdlno Krajeniskie

Uzasadnienie wyboru:
Przy wyborze oferty Zamawiajgcy kierowat sie kryterium:

- Cena —80%
- Czas wykonania (w dniach) — 20%

Wykenawca zaoferowat realizacje czesci |l zaméwienia (zadanie nr 2) za kwotg 129 900,00 zt uzyskujgc w
kryterium cena 80 pkt; natomiast w kryterium ,czas wykonania” zaméwienia uzyskat 20 pkt.

W kryterium ceny oraz czasu wykonania zamoéwienia Wykonawca uzyskat fgcznie 100 pkt.

Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone i Wykonawcey, ktérzy zostali wykluczeni z
postepowania o udzielenie zaméwienia:

Oferta nr 5

Firma Budowlano-Instalacyjna
MONTOPLAST

ul. Heleny Szafran 3

60-693 Poznan

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca ztozyt oferte na calosé przedmiotu zaméwienia tj. zadanie nr 1- budowa kotlowni w budynku
przy ul. Sokolowskiego 9 i 13,15 oraz 17 w Szczecinie oraz zadanie nr 2 — budowa kotlowni w budynku przy
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ul. Sokotowskiego 11a i 13a w Szczecinie. Wykonawca skiadajac oferte na czeéé | — Zadanie nr 1 i czesé |l
— Zadanie nr 2 byt zobowigzany do wskazania w pkt 4 zafgcznik nr 1 do SIWZ terminu wykonania
zamowienia dla kazdego zadania. Zgodnie 2 pkt 2 rozdziatu VII SIWZ termin wykonania zaméwienia wynosi
do 100 dni od dnia zawarcia umowy dla kazdego zadania. Wskazanie terminu podlegalo ocenie w kryterium
»CZas wykonania® — waga 20%. )

Wykonawca zaproponowat wykonanie przedmiotu zaméwienia dla;

- zadania nr 1 w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy,

- zadania nr 2 w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy.

Jednakze Wykonawca w zlozonej ofercie dopisat ppkt 3) w pkt 4 zatgeznika nr 1 do SIWZ ktory brzmi; W
przypadku przyznania nam do realizacji obu zadan termin wykonania wyniesie 60 dni od dnia zawarcia
umowy”. Taki zapis nie pozwala jednoznacznie wskazad, jakg nalezy przyjaé liczbe dni w kryterium ,czas
wykonania” zaméwienia dla poszczegbinych czesci zaméwienia. Tak sformulowane stwierdzenie moze
sprowadzac do tego, ze realizacja zaméwienie dla kazdego zadania wyniesie po 60 dni od dnia podpisania
umowy bgdz w réznych proporcjiach np. zadanie nr 1 w terminie 20 dni a zadanie nr 2 w terminie 40 dni od
dnia podpisania co wplywa na ksztattowanie si¢ punktacji w kryterium ,czas wykonania” i nie daje jednego
wyniku algorytmu w tym kryterium. A tym samym uniemozliwia prawidiowe wyliczenia punktacji dia ofert
zlozonych w postepowaniu, co obliguje Zamawiajacego do odrzucenia oferty Wykonawey na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, jako ze jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia. Zastosowany przez Wykonawce sposéb prezentacii terminu wykonania zamdwienia wskazuje
na ziozenie dwoch ofert w zakresie dotyczacym terminu. Inng ofertg jest oferta, ktéra wediug Wykonawcy
wigze go w sytuacji wygrania tylko jednej czesci przetargu i inng ofertg jest oferta, ktora miataby zostaé
uznana za najkorzystniejsza w obydwu czeéciach postepowania. Takie dziatanie stanowi naruszenie art. 82
ust. 1 ustawy Pzp, co w konsekwencji obliguje Zamawiajacego do zastosowania art. 89 ust. 1 pkt 1) ustawy
Pzp.

Jednoczesnie dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajacy w dniu 19 czerwca 2012 r.
wezwal Wykonawce do wyrazenia zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta oraz okresu waznosci
wadium o kolejne 30 dni. Wyrazenie zgody badZ odmowa wyrazenia zgody na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg oraz okresu waznosci wadium winna nastapié nie pézniej niz do dnia 23 czerwca 2012 r. W
odpowiedzi na wezwanie zamawiajacego, wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu zwigzania
ofertg i przediuzenie waznosci wadium, co obliguje Zamawiajgcego do wykluczenia Wykonawey z
postepowania o udzielenie zamowienia.

Wykluczenie nastgpuje na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy PZP, ktéry stanowi: ,Z postepowania
o udzielenie zaméwienia wyklucza sig réwniez wykonawcow, ktérzy: (...) ,nie wniesli wadium do uphywu
terminu skladania ofert, na przedfuzony okres zwigzania ofertq lub w terminie, o kférym mowa w art, 46
ust. 3, albo nie zgodzili sig na przediuzenie okresu zwigzania oferty”.

Oferta nr 2

Firma Ustugowo-Handlowa "DOMGAS"
Dorota Lapiniska

ul. Kukinia 25

78-111 Ustronie Morskie

Uzasadnienie fakiyczne i prawne:

Dziatajac na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajacy w dniu 19 czerwca 2012 r. wezwal
Wykonawce do wyrazenia zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg oraz okresu waznosci wadium o
kolejne 30 dni. WyraZenie zgody badZ odmowa wyrazenia zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg
oraz okresu waznosci wadium winna nastapi¢ nie pdzniej niz do dnia 23 czerwea 2012 r. W odpowiedzi na
wezwanie zamawiajgcego, wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg i
przediuzenie waznosci wadium, co obliguje Zamawiajacego do wykluczenia Wykonawcy z postepowania o
udzielenie zamowienia.

Wykluczenie nastepuje na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy PZP, ktory stanowi: ,Z postepowania
o udzielenie zamdwienia wyklucza sig réwniez wykonawcéw, ktérzy: (...) ,nie wniesli wadium do uplywu
terminu skfadania ofert, na przediuzony okres zwigzania ofertg lub w terminie, o ktérym mowa w art. 46
ust. 3, albo nie zgodzili sig na przediuzenie okresu zwigzania ofertg”.

Oferta nr 3

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe "SANIT" Sp. Jawna
Arkadiusz Jackowski i Krzysztof Blazejewski
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ul. Bema s
73-110 Stargard Szczeciiski

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy w dniu 19 czerwca 2012 r. wezwat
Wykonawce do wyrazenia zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta oraz okresu waznosci wadium o
kolejne 30 dni. Wyrazenie zgody badz odmowa wyrazenia zgody na przediuzenie terminy 2zwigzania ofertg
oraz okresu waznosci wadium winna nastapic¢ nie pozniej niz do dnia 23 czerwca 2012 r. W odpowiedzi na
wezwanie zamawiajgcego, wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg i
przediuzenie waznosci wadium, co obliguje Zamawiajgcego do wykluczenia Wykonawcey z posigpowania o
udzielenie zamoéwienia.

Wykiuczenie nastgpuje na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy PZP, ktéry stanowi: ,Z postepowania
0 udzielenie zamodwienia wyklucza sig réwnie? wykonawcow, ktérzy: (...) .nie wniesli wadium do uplywu
terminu skfadania ofert, na przediuzony okres zwigzania ofertg lub w terminie, o kiérym mowa w art 46
ust. 3, albo nie zgodzili sig na przedfuzenie okresu zwigzania oferig”,

Oferta nr 4

MIR S.C.

Mieczystaw Pieprz i Robert Makowski
ul. Modrzewie 5B

72-100 Goleniow

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajgcy wyklucza z postepowania Wykonawce na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp. Zgodnie z
wymaganiami SIWZ obowigzkiem wykonawey bylo m.in. przedstawi¢ informacje z banku lub spoldzielczej
kasy oszczednosciowo-kredytowej, w ktdrych wykonawca posiada rachunek z potwierdzeniem Wysokosé
posiadanych srodkéw finansowych lub zdolnoscig kredytows wykonawcy, wystawionej nie wczesnigj niz 3
miesigce przed uplywem terminu skiadania ofert. Zamawiajgcy uzna warunek za spehiony, jezeli
wykonawca wykaze sig posiadaniem $rodkéw lub zdolnosci kredytowej na kwote:

a) 60.000,00 zt dla zadania nr 1,

b) 50.000,00 zi dla zadania nr 2.

W przypadku skiadania oferty na obydwa zadania, Wykonawca jest zobowigzany udokumentowad
posiadanie srodkow finansowych lub zdolnoéci kredytowej na poziomie nie nizszym niz 110.000,00 zi.

Na potwierdzenie spetniania warunku Wykonawca dolgczyt do oferty aneks Nr 3 do umowy kredytu nr 270-
11/22/BPf2008/SLK/VII z dnia 15 czerwca 2011 r. Ziozony dokument zostat wystawiony wczesniej niz 3
miesigce przed uplywem terminu skiadania ofert | w konsekwencji nie potwierdzat speiniania warunku, co
obligowato Zamawiajgcego do wezwania Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw w trybie art, 26 ust. 3
ustawy Pzp.

W ramach uzupeinienn Wykonawca przediozyt dokument wygenerowany w dniu 15.06.2012 r. z aplikacji
eDoradca PKO BP oraz aneks nr 4 do umowy kredytu nr 270-11/22/BP/2008/SLK/VH z dnia 15.06.2012 r.
Po doktadnym przeanalizowaniu zlozonych dokumentéw Zamawiajacy nie moze uznaé, iz przedstawione
“dokumenty potwierdzajg posiadanie $rodkéw finansowych lub zdolriosci kredytowej na wymagang kwote w
wymaganym okresie. W przedstawionych dokumentach nie znajduje sie informacja wskazujgca na
spetnianie warunku na dzien skiadania ofert, fj. na dzien 25.05.2012r. Z uzupetnionych dokumentéw winno
wynikac, iz w trzymiesigcznym okresie liczonym wstecz od dnia skfadania ofert Wykonawca posiadat rodki
lub zdolnosc kredytowg na wymagang kwote. Dodatkowa okolicznoscia dyskwalifikujac zlozone dokumenty
jest nie zachowanie wymogdéw co do formy zlozonych dokumentow. Dokumenty przedstawiane na
potwierdzenie speiniania warunkéw muszg by¢ skiadane, jako oryginaty lub kopie potwierdzone za zgodnoéé
z oryginalem przez osoby upowazniony do reprezentacji Wykonawcy. Tymczasem uzupetnione dokumenty
sg kserokopiami, na kiérych nie umieszczono zadnego podpisu, parafy, pieczatki ani innego znaku
wskazujgcego na potwierdzenie dokumentu przez osobe uprawniong do reprezentacji Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawa Pzp, kiéry stanowi: ,Z postepowania o
udzielenie zaméwienia wyklucza sie rowniez wykonawcow, kidrzy: {...) .nie wykazali speiniania warunkéw
udziatu w postepowaniu” Zamawiajacy wyklucza Wykonawce z niniejszego postgpowania. Jednoczesnie
zgodnie z art. 24 ust. 4 oferte zlozong przez Wykonawce wykiuczonego uznaje sie za odrzucona.




Umowy z wybranymi Wykonawcami dla kazdej z czeéci postepowania, zostang podpisane w terminie
dogodnym dla obu stron, jednak nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejsze] oferty.
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Otrzymuija:

1. MAKRO Technika Grzewcza Danuta Dankiewicz, ul. Tartaczna 5, 89-400 Sepolno Krajeriskie

2. Firma Ustugowo-Handlowa ,DOMGAS" Dorota tapiriska, ul. Kukinia 25, 78-111 Ustronie Morskie

3. Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,SANIT” Sp. Jawna Arkadiusz Jackowski i Krzysztof Blazejewski ul,
Bema 5, 73-110 Stargard Szczecinski ,

4. MIR S.C. Mieczystaw Pieprz i Robert Makowski ul. Modrzewie 58, 72-100 Goleniow

9. Firma Budowlano-Instalacyjna MONTOPLAST ul. Heleny Szafran 3, 60-693 Poznari

Prosze o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu: 91 44 67 185
Potwierdzam otrzymania ...... stron pisma w dniu ............... 2012 r. o godz. ...........

podpis osoby przyjmujacej korespondencje oraz nazwa firmy
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