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UCZESTNICY POSTEPOWANIA

wedtug rozdzielnika

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci ponizej 200.000 euro na ,Zakup i montaz systernu
tacznosci bezprzewodowe] WIFI w 12 spalinowych zespotach trakcyjnych typu 219M
(SA136) i 3 autobusach szynowych typu 214Ma {SA103)".

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Wojewodztwo Zachodniopomorskie - Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego w Szczecinie (dalej: ,Zamawiajgcy”), na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zaméwien publicznych (tekst jednofity: Dz. U. z 2010 1. Nr
113, poz. 759, ze zm. - dalej: ,ustawa PZP"), zawiadamia o wynikach postepowania.

W odpowiedzi na ogloszenie przetargu w terminie do dnia 03.01.2013 r. do godz. 10.00 zostaly
Ziozone 2 oferty.

Ponizej Zamawiajgcy podaje nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty
wraz ze streszczeniem oceny i poréwnania Ziozonych ofert zawierajacym punktacje przyznang
ofertom w kryterium cena:

Numer . _ Cena Llczl?a pkt w
R Nazwa {firma) i adres wykonawcy kryterium cena
oferty [brutto] 100%
Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz SA
. 0
1 ul. Zygmunta Augusta 11, 85-082 Bydgoszcz 396.399,00 21 100 pkt
AS CONSULTING Sp. z 0.0. Wykonawca
2 ul. Zymierskiego 1 Trzeszczyn, 330.000,00 zt
wykluczony
72-004 Tanowo

Za najkorzyst'niejszq oferte¢ uznano oferte nr 1 ziozong przez Pojazdy Szynowe PESA
Bydgoszcz SA, ul. Zygmunta Augusta 11, 85-082 Bydgoszcz. Wykonawca zaoferowat
realizacjg zamoéwienia za kwote 396.399,00 z! brutto i w kryterium ceny uzyskaf 100 punktow.
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Wykonawca wykluczony z postepowania:

AS CONSULTING Sp. z 0.0.

ul. Zymierskiego 1 Trzeszczyn

72-004 Tanowo

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykluczenie wykonawcy nastepuje na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy PZP. Na
potwierdzenie spelniania warunku dotyczacego posiadania wiedzy i doswiadczenia Wykonawca
ubiegajgcy sie o udzielenie zaméwienia zobligowany byt do wykazania, ze w okresie ostatnich 3
lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, w
tym okresie, wykonat nalezycie co najmniej 1 ustuge odpowiadajgcy swoim rodzajem
przedmiotowi zaméwienia. W dokumentacii postgpowania wskazano, iz pod pojeciem ustugi
odpowiadajgcej swoim rodzajem przedmiotowi zamdwienia rozumie si¢ montaz instalacji WiFi
minimum na jednym zespole trakcyjnym (autobusie szynowym). Informacja o doéwiadczeniu
Wykonawcy miata zostaé przedstawiona na formularzu pn.. ,Doswiadczenie Wykonawcy” -
zatgcznik nr 5 do SIWZ wraz z dokumentami potwierdzajgcymi, ze wymienione usfugi zostaty
wykonane nalezycie.

W celu potwierdzenia spetniania przedmiotowego warunku Wykonawca zaprezentowat usfuge
realizowang przez tzw. podmiot trzeci, . CONTICA Solutions, ul. Kwiatkowskiego 9,37-450
Stalowa Wola (dalej jako: CONTICA Solutions), a polegajacag na montazu sieci WIFI w tramwaju
CITYRUNNER w LINZ Austria dla Zleceniodawcy Linz Linien GmbH. Ziozona oferta nie
potwierdzata spetniania przywotanego warunku, poniewaz Wykonawca nie dotaczyt dokumentow
referencyjnych potwierdzajacych nalezyte wykonanie usiugi, a podat jedynie link do strony
internetowej, nie przedstawit prawidiowego oséwiadczenia potwierdzajgcego udostepnienie
potencjatu podmiotu trzeciego, a takze wediug pierwotnej oceny Zamawiajgcego przedstawit
ustuge nieodpowiadajacg warunkowi. Zgodnie z rozdziatern VI pkt 2 SIWZ w celu speiniania
warunku dot. posiadania wiedzy i doswiadczenia Wykonawca mogt polegaé na wiedzy i
doswiadczeniu innych podmiotéw, niezaleznie od charakteru prawnege tgczacych go z nimi
stosunkow. Wykonawca w takiej sytuacii zobowigzany byt udowodni¢, iz bedzie dysponowat
zasobami niezbgdnymi do realizacji zamowienia, w szczegolnosci przedstawiajge w tym celu
pisemne zobowigzania tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobéw na
okres korzystania z nich przy wykonywaniu zaméwienia. Oswiadczenie winno byé ztozone na
wzorze oswiadczenia stanowigcym zatacznik nr 6 do SIWZ oraz miato byé zlozone w formie
pisemnej (zgodnie z rozdziatem 1X pkt 13 SIWZ). Do oferty dotaczono oswiadczenie nie
speiniajace wymogow ustawowych z dwéch powodéw. Po pierwsze, oswiadczenie ziozono w
kopii, a nie w oryginale, a po drugie z o$wiadczenia nie wynika w jaki sposdb nastapi
udostepnienie potencjatu podmiotu trzeciego. Zacytowanie w kopii oswiadczenia fragmentu
SIWZ dotyczacego warunku udzialu w postepowaniu nie mogio byé uznane za jednoznaczne
wskazanie sposobu zaangazowania podmiotu trzeciego w bezposrednig realizacje zaméwienia.

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajgcy na podstawie art. 26 ust 3 ustawy PZP, wezwal
Wykonawce do uzupeinienia oferty o przedstawienie nowej ustugi potwierdzajgcej posiadanie
doswiadczenia, wykaz doswiadczenia speiniajgcego warunek udzialu w postepowaniu na
zatgczniku nr 5 do SIWZ wraz z dokumentem potwierdzajacy nalezyte wykonanie montazu
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instatacji WIFl na minimum jednym zespole trakeyjnym (autobusie szynowym), jak réwniez o
prawidiowe o$wiadczenie skiadane zgodnie z wymaganiami art. 26 ust. 2 b ustawy PZP.

W terminie wymaganym wezwaniem (21 stycznia 2013 r.) Wykonawca przediozyt wyjasnienia
oraz uzupetnit oswiadczenie skiadane przez CONTICA Solutions. W wyniku oceny wyjasnien
Zamawiajgcy odstepuje od zarzutu zaprezentowania w ofercie ustugi nie odpowiadajgcej
warunkowi udziatu w postepowaniu oraz podtrzymuje swoje stanowisko w kwestii dotyczace] nie
przedstawienia dokumentu referencyjnego oraz wadliwosci oéwiadczenia o jakim stanowi art. 26
ust. 2 b ustawy PZP.

Podstawa wykluczenia odnoszaca sie do braku dokumentow referencyinych:

Jednym z warunkéw stawianych podmiotom przystepujgcym do postepowania jest wykazanie
sie przez nie wiedza i doswiadczeniem, ktorych zakres odpowiadaé powinien wymaganiom
stawianym przez Zamawiajacego. Katalog dokumentow, ktorych moze zgdaé Zamawiajacy na
potwierdzenie spetniania warunkéw udzialu w postgpowaniu okreslony zostat w § 1 ust 1 pkt 2-3
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie rodzajéw
dokumentow, jakich moze zadaé zamawiajacy od wykonawey, oraz form, w jakich te dokumenty
mogg by¢ skiadane (Dz. U. z 2009 r., Nr 226, poz. 1817 — dalej: rozporzadzenie). Opierajac sie
na § 1 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia zadano od wykonawcow ziozenia wraz z oferta wykazu ustug
(zatgcznik nr 5 do SIWZ) oraz dokumentow potwierdzajacych nalezyte wykonanie wskazanych
ustug (zw. dokumentow referencyjnych). Okreslajac przedmiotowe wymaganie w SIWZ
Zamawiajacy nie dysponowat zadng dowolnoscia, poniewaz ocena doswiadczenia wykonawcow
musi odbywaé sie przy wykorzystaniu wskazanych dokumentéw. Co prawda, przepisy nie
definiujg pojecia dokumentow referencyjnych, ale wbrew twierdzeniom zawartym w
wyjasnieniach Wykonawcy, nie oznacza to ze walor takiego dokumentu nabywa informacja
znajdujgca sig na stronie internetowej zleceniodawcy ustugi. Wedlug Wykonawcy:
»-..dokumentem potwierdzajgcym fakt nalezytego wykonania usfugi montazu wifi na zespofach
frakcyjnych jest nota prasowa zalgczona do oferty Wykonawcy wymieniona w zafgczniku nr 5.”,
Odnoszac si¢ do powyzszego stwierdza sig, iz po pierwsze do oferty, ani do wyjasnien nie
dotgczono jakiegokolwiek dokumentu, kibremu mozna by przypisa¢ miano ,noly prasowej”. W
ofercie wykonawcy znajduje sie jedynie link do strony internetowej. Po drugie, stanowisko
Wykonawcy nie znajduje odzwierciedienia w obowigzujacych przepisach, a takze w
orzecznictwie Krajowej lzby Odwotawczej.

Jedng z naczelnych zasad Prawa zamowien publicznych jest zasada pisemnosci, ktéra zostata
wyrazona w art. 9 ust 1 ustawy PZP: ,Postepowanie o udzielenie zamdéwienia, z zastrzezeniem
wyjatikow okreslonych w ustawie, prowadzi sie z zachowaniem formy pisemnej.” Do zachowania
pisemnosci zobowigzany jest zaréwno Zamawiajacy, ktory sporzadza dokumentacje oraz
kontakiuje sie z wykonawcami w tej formie, ale tez Wykonawcy, ktorzy przekazuja o$wiadczenia
i zawiadomienia Zamawigjgcemu. Oznacza to w praktyce, ze wszelka dokumentacja w
postepowaniu musi by¢é prowadzona po stronie Zamawiajgcego w formie pisemne;j. Analogiczny
wymog dotyczy takze dokumentow skiadanych przez wykonawcow, czy to z samg ofert czy tez
w zwigzku z wezwaniem wystosowanym na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy PZP. Wymagania
stawlane formie dokumentéw zatgczanych na potwierdzenie spetniania warunkéw udziatlu w
postgpowaniu reguluje nie tylko ustawa PZP, ale takze przywolywane rozporzadzenie. Zgodnie z
§ 6 ust 1 rozporzagdzenia dokumenty sg skiadane w oryginale lub kopii poswiadczonej za
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zgodnos¢ z oryginatem przez wykonawce. Reguia skiadania dokumentéw w formie pisemnej
rozciaga sie takze na dokumenty jakie zobligowani sq ztozy¢ wykonawcy w ramach odpowiedzi
na wezwanie do uzupeiniania oferty. Powyzsze potwierdza m.in. tresé wyroku Krajowej Izby
Odwolawczej z dnia 9 futego 2011 r. (Sygn. akt. KIO 210/11). W wyroku czytamy m.in.:
-, Dokument skiadany w ramach uzupelnienia na podstawie art. 26 ust. 3 nie jest o$wiadczeniem
wykonawey, stanowi on dokument skiadany na potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z
postepowania, o kiérym mowa w § 2 ust. 1 pkt 5 rozporzgdzenia, w zwigzku z treécig art. 24 ust.
1 pkt 4-8 ustawy Prawo zaméwier publicznych. Do fego dokumentu stosuje si¢ zafem ogéine
reguly dotyczace oferty i dokumentow skfadanych w postepowaniu”. Kierujge sie powyzszymi
wytycznymi wprowadzono odpowiednie postanowienia w SIWZ, kibrej tresc wigze w niniejszym
postepowaniu wszystkich uczestnikéw. W rozdziale X pkt 2 SIWZ Zamawiajacy zastrzegt, ze:
JForma pisemna zastrzezona jest dla zlozenia oferty wraz z zatgcznikami, w tym o$wiadczen i
dokumentéw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu oraz o$wiadczers i
dokumentéw potwierdzajgcych spefnianie przez oferowany przedmiot zaméwienia wymagar
OkreSlonych przez Zamawiajacego, a takse zmiany lub wycofania oferfy’, jednoczesnie zgodnie
z rozdziatem [X pkt 13 ,Dokumenty, o ktérych mowa w ogfoszeniu o zaméwieniu oraz SIWZ
Wykonawcy mogg sktadac w formie oryginatu lub kopii poswiadczonej za zgodnosé z oryginalem
przez Wykonawee, . przez osobe uprawniong do reprezentacii Wykonawcy w obrocie
gospodarczym. Wyjatkiem w tym zakresie jest dokument pefnomocnictwa oraz odwiadczenia
skiadanego zgodnie z wymaganiami art. 26 ust 2b ustawy PZP. Dfa obydwu dokumentéw
wymaga sig zachowania formy pisemnej” Koniecznosé przedstawienia dokumentu
referencyjnego w formie pisemnej potwierdza takze wyrok Krajowej Izby Odwotawezej z dnia 10
listopada 2010 r. (Sygn. akt. KiO 2380/10) Krajowa lzba Odwotawcza orzekia: ,... Natomiast
forma dokumentéw przedkiadanych w celu potwierdzania spetniania warunkéw udziaty w
postepowaniu zostata okre$iona w rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 25 ust. 2 Pzp
delegujgcego uprawnienie do okreslenia form, w jakich dokumenty fe maja by¢ skiadane, na
Prezesa Rady Ministréw. Brzmienie § 6 ust 1 rozporzadzenia jednoznacznie WSkazuje, iz
dokumenty | o$wiadczenia w nim wymienione nalezy skfada¢ w oryginale Ilub kopii
poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem przez wykonawce.".

W tej sytuacii fizyczny brak dokumentu potwierdzajgcego nalezyte wykonanie ustugi w oryginale
lub kopii poswiadczonej przez Wykonawce jest uchybieniem skutkujgcym wykluczeniem
Wykonawey z postepowania. Whbrew twierdzeniom Wykonawcy forma dokumentow
referencyjnych ma znacznie dla oceny spemiania warunkow, a brakujgcy dokument nie moze
by¢ zastgpiony linkiem do strony internetowej Linz Linien GmbH. Ocena spetniania warunku
musi odbywa¢ sig w oparciu 0 dokumenty wystawione przez podmioty dysponujace wiedzg na
temat realizacji przedstawianego $wiadczenia. Tymczasem w ofercie nie ma jakiegokolwiek
dokumentu, potwierdzajgcego fakt nalezytego zrealizowania zaméwienia przez CONTICA
Solutions, co obliguje Zamawiajacego do wykiuczenia Wykonawcy. Takze w tym przypadku
stanowisko Zamawiajacego znajduje potwierdzenie w wyrokach Krajowej lzby Odwotawczej.
Zgodnie ze stanowiskiem Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 12 pazdziernika 2011 . {Sygn. akt.
KIO 2058/11). ,Jak podkresla Izba, osobg wystawiajgcg referencje powinna by¢ osoba
posiadajgca stosowna wiedze w przedmiocie przebiegu | wykonania robot i kidra powyzsze
gotowa jest potwierdzi¢ wiasnym podpisem.”. Wedlug wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia
13 czerwea 2011 r. (Sygn. akt. KIO 11 27/11) w celu wykazania sie posiadaniem wyrnaganef
wiedzy i do$wiadczenia wykonawca przediiada dwa rodzaje dokumentéw. Naleza do nich
prywatny dokument wykonawcy — jego os$wiadczenie wiedzy odnoénie do uzyskanego
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- doswiadczenia, ktére stanowi w tym przypadku wykaz wykonanych robét budowlanych - oraz

inne dokumenty - referencje, kiére potwierdzajg prawidfowosé ich wykonania.”. W wyroku
Krajowej lzby Odwolawczej z dnia 26 marca 2012 r. (Sygn. akt. KIQ 514/12) czytamy:
»Lokumentami potwierdzajacymi nalezyte wykonanie, moga by¢ - referencje lub inne dokumenty
np. protokofy odbioru, dowody dostawy, faktury zakupu, itp., jezeli stanowig one poswiadczenje
nalezytej realizacji dostawy.”.

Réwnoczesnie informujemy, ze Zamawiajgcy w celu weryfikacji podanych przez Wykonawce
informacji sprawdzit podany w ofercie link. Przedmiotowy link kieruje na strone
niemieckojezyczng firmy LINZ AG. Takie dziatanie Wykonawcy narusza kolejne postanowienia
SIWZ, a dokladniej rozdziat IX pkt. 15, stanowigcy: ,Posfepowanie -0 udzielenie zamowienia
prowadzi sie w fezyku polskim. Dokumenty lub o$wiadczenia sporzadzone w jezyku obcym sg
skfadane wraz z tumaczeniem na jezyk polski”. Link przekierowuje na strone internetowg na
ktorej widnieje informacja w jezyku angielskim, ,The requested resource is not available”
(-zadane Zrodio jest niedostepne”). Niezaleznie od wczesniej wyartykufowanych zarzutow
okazuje sig wigc, iz Zamawiajacy jest pozbawiony jakiejkolwiek mozliwosci zapoznania sie z
treScig majacy jakoby potwierdzaé spelnianie warunkow udziatu w postepowaniu.

Podstawa wykluczenia odnoszaca sie do daty zlozenia prawidiowego o$wiadczenia z art. 26 ust.
2 b ustawy PZP:

Wraz z pismem z dnia 21 stycznia 2013 r. Wykonawca przediozyt nowe o$wiadczenie skladane
zgodnie z wymaganiami art. 26 ust. 2 b ustawy PZP w oryginale, z ktérego wynika w jaki sposéb
nastgpi udostepnienie potencjatu podmiotu trzeciego. O$wiadczenie zostalo zlozone w dacie
pozniejszej (18 stycznia 2013 r.) niz termin sktadania ofert (15 stycznia 2013 1.)., co oznacza, ze
Wykonawca nie wykazat speiniania warunku udziatu w postepowaniu na dzien skiadania ofert.

Oswiadczenie skladane zgodnie z wymaganiami art. 26 ust. 2 b ustawy PZP, jest dokumentem
skiadanym na potwierdzenie spefniania warunkéw udzialu w postepowaniu. Przepis art. 26 ust.
2a ustawy PZP wskazuje moment, w kiérym wykonawca na zadanie zamawiajacego i w
zakresie przez niego wskazanym jest zobowigzany wykazaé spemianie warunkéw, o ktdrych
mowa w art. 22 ust. 1 ustawy PZP i brak podstaw do wykluczenia z powodu niespelniania
warunkow, o ktorych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy PZP. Potwierdzenie musi nastapié nie poZnigj
niz na dzien skiadania ofert. W tej sytuacji uzupetniane przez Wykonawce dokumenty powinny
potwierdzaC spefnianie przez Wykonawce warunkow udzialu w postgpowaniu nie pézniej niz w
dniu, w ktorym uptynat termin skladania ofert, tj.: z datg nie péZniejsza niz 15 stycznia 2013 r.
Tymczasem podmiot trzeci zobowigzuje sie do udziatlu w realizacji zaméwienia poprzez
dostarczenie systemu telekomunikacyjnego firmy LANCOM juz po dniu skiadania ofert.

Majac na uwadze powyzsze stwierdza sig, ze Wykonawca nie uzupelnit poprawnie oferty w
wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie. W tych okolicznosciach Zamawiajacy jest
zobowigzany do wykiuczenia Wykonawcy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP.
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Umowa z wybranym Wykonawcy zostanie podpisana w terminie dogodnym dia obu stron,
jednakze nie wezesniej niz w terminie 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.
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Otrzymuja;
1. Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz SA, ul. Zygmunta Augusta 11, 85-082 Bydgoszcz
2. AS CONSULTING Sp. z 0.0, ul. Zymierskiego 1, Trzeszczyn, 72-004 Tanowo

Prosze o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu: 091 4467185

Potwierdzam otrzymania ...... sfron pisma wdnit ....cccceevvinnnnnn.. 2013 r. o godz. ...........

-----------------------------------------------------

podpis osoby przyjmujacej korespondencje oraz nazwa firmy
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