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Zatgcznik do uchwaty Nr 510/12 Pan
Zarzgdu Wojewodztwa Jan Sosnowski
Zachodniopomorskiego Zaktad Stolarski Jan Sosnowski
z dnia 30 marca 2012 r. ul. Z.
XX-XXX S.
DECYZJA

Nr 19/W/2012

podjeta w dniu 30 marca 2012 r.
przez Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
w osobach:

Olgierd Geblewicz - Marszatek Wojewodztwa Zachodniopomorskiego,
Wojciech Drozdz - Wicemarszatek Wojewodztwa Zachodniopomorskiego,
Andrzej Jakubowski - Wicemarszatek Wojewddztwa Zachodniopomorskiego,

Jan Krawczuk - Czfonek Zarzadu Wojewodztwa Zachodniopomorskiego,

Na podstawie art. 25 pkt 1, art. 26 ust. 1 pkt 15 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 ze zm.), art. 207 ust. 1 pkt 3 i ust. 9
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), oraz art.
41 ust. 1, ust. 2 pkt 4 i art. 46 ust. 2a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie wojewddztwa
(Dz. U. 2001 r. Nr 142 poz. 1590 ze zm.)

Orzeka:

Zobowigzuje pana Jana Sosnowskiego prowadzacego dziatalno$é gospodarczg pod firmg — Zakfad
Stolarski Jan Sosnowski z siedzibg w S. przy ul. Z. do zwrotu w terminie 14 dni od dnia doreczenia
niniejszej decyzji catosci dofinansowania przekazanego w ramach umowy nr UDA.RPZP.01.01.01-32-
073/08-00 z dnia 15 pazdziernika 2009 r. na realizacje projektu pn. ,Innowacyjne technologie w
produkcji mebli” w tgcznej kwocie 134 451,40 zt (stownie: sto trzydziesci cztery tysigce czterysta
piecdziesigt jeden ztotych 40/100), w tym :

1) ze s$rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w wysokosci: 114 283,68 z,
(stownie: sto czternascie tysiecy dwiescie osiemdziesiat trzy ztote 68/100) na konto Instytucji
Zarzgdzajgcej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego,
tj. Zarzadu Wojewoddztwa nr 35 1020 4795 0000 9002 0210 4768 — naleznos¢ gtéwna

2) ze srodkéw budzetu panstwa w wysokosci: 20 167,72 zi, (stownie: dwadzieScia tysiecy sto
szescdziesigt siedem ziotych 72/100) na konto Instytucji Zarzgdzajgcej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, tj. Zarzgdu Wojewodztwa nr
57 1020 4795 0000 9802 0108 3831 — naleznos¢ gtéwna

wraz z odsetkami jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od dnia przekazania $rodkéw do dnia
zapfaty , tj.:

od dnia 09.12.2010 r. odsetki liczone od przekazanej kwoty w wysokosci 43 114,90 zi, (stownie:
czterdziesci trzy tysigce sto czternascie ztotych 90/100);



od dnia 30.12.2010 r. odsetki liczone od przekazanej kwoty w wysokosci 91 336,50 zi, (stownie:
dziewiecdziesiagt jeden tysiecy trzysta trzydziesci szes¢ ziotych 50/100);

Kwote odsetek od srodkéw przekazanych z budzetu panstwa nalezy przekazaé¢ wraz z naleznoscig
gtdbwng na konto Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego, tj. Zarzadu Wojewddztwa nr 57 1020 4795 0000 9802 0108 3831

Kwote odsetek od srodkéw z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego nalezy przekaza¢ wraz
z naleznoscig gtdéwng na konto Instytucji Zarzadzajgcej Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego nr 35 1020 4795 0000 9002 0210 4768.

Uzasadnienie

Pan Jan Sosnowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Stolarski Jan
Sosnowski zawart z Wojewddztwem Zachodniopomorskim reprezentowanym przez Zarzad
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, petnigcym role Instytucji Zarzgdzajgcej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (zwanej dalej w skrécie Instytucjg
Zarzadzajgcg RPO WZ) na lata 2007 — 2013, umowe nr UDA.RPZP.01.01.01-32-073/08-00 z dnia 15
pazdziernika 2009 r. o dofinansowanie projektu pn. ,Innowacyjne technologie w produkcji mebli” w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 —
2013 0Os$ Priorytetowa 1 ,Gospodarka — Innowacje — Technologie”, Dziatanie 1.1 ,Wzrost
konkurencyjnosci przedsiebiorstw poprzez innowacyjne inwestycje”, Poddziatanie 1.1.1 ,Inwestycje
w mikroprzedsiebiorstwa”.

Zgodnie z zapisami przedmiotowej umowy Instytucja Zarzadzajgca RPO WZ zobowigzata sie
przekazac beneficjentowi, po spetnieniu warunkéw okreslonych w umowie, dofinansowanie w kwocie
nieprzekraczajgcej 245 300,00 zt (dwiescie czterdziesci pie¢ tysiecy trzysta ztotych). Na podstawie
ztozonych i zatwierdzonych wnioskéw o pfatnos¢ beneficjent otrzymat refundacje poniesionych
wydatkow w tgcznej w kwocie 134 451,40 zt (sto trzydziesci cztery tysigce czterysta piecdziesiat jeden
zt 40/100), w tym: ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w wysokosci:
114 283,68 zl, (stownie: sto czternascie tysiecy dwiescie osiemdziesigt trzy ziote 68/100) oraz ze
Srodkéw budzetu panstwa w wysokosci: 20 167,72 zt.

Po zakonczeniu realizacji projektu, dnia 17 grudnia 2010 r. beneficjent ztozyt do Instytucji
Zarzgdzajgcej RPO WZ wniosek o pfatnos¢ koncowg. W mysl zapiséw umowy o dofinansowanie
ptatnos¢ konicowa zostaje przekazana na rachunek bankowy beneficjenta po spetnieniu warunkéw
okreslonych § 7 ust. 8 pkt 1 — 4 umowy, w tym po przeprowadzeniu przez Instytucje Zarzadzajgca
RPO WZ kontroli na zakonczenie realizacji projektu, w celu stwierdzenia jego realizacji zgodnie z
umowg, wnioskiem o dofinansowanie, przepisami prawa wspoélnotowego i polskiego, zasadami
Programu oraz stwierdzenia osiggniecia zakladanych wskaznikéw produktu realizacji projektu.

Dnia 31 maja 2011 r. Instytucja Zarzadzajgca RPO WZ przeprowadzita kontrole na miejscu
realizacji projektu. W toku czynnosci kontrolnych dokonano nastepujgcych ustalen:

W miejscach realizacji projektu objetego umowg o dofinansowanie, tj. przy ul. Z. w S. oraz w
miejscowosci D., dziatalno$¢ prowadzi réwniez firma S., dziatajgca w branzy produkcji mebli. W latach
2005 — 2008 pan J. S. posiadat (oraz posiada do dnia dzisiejszego) ponad 50% udziatéw w S. Zatem
beneficjent sktadajgc wniosek o dofinansowanie w ramach poddziatania 1.1.1 ,Inwestycje w
mikroprzedsiebiorstwa” oraz przystepujgc do podpisania umowy o dofinansowanie pozostawat w
rozumieniu Zatgcznika | do Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r.
uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88
Traktatu (ogolne rozporzadzenie w sprawie wytgczenh blokowych) w relacji podmiotéw powigzanych z
firma S.

Ubiegajac sie o wsparcie, beneficjent wykazat w czesci B ,Informacje o Wnioskodawcy” w
punkcie B.7 ,Charakterystyka podmiotu prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg” wniosku
aplikacyjnego, dane niezgodne ze stanem faktycznym. W sytuacji, gdy beneficjent prowadzacy
dziatalno$¢ pod firmg: Zaktad Stolarski Jan Sosnowski pozostaje w rozumieniu Zatgcznika | do
Rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. w relacjach powigzania z firmg S.,
status przedsiebiorcy okre$lany jest po dodaniu do danych przedsiebiorstwa beneficjenta



(dotyczgcych zatrudnienia i finansowych) 100% danych przedsiebiorstwa powigzanego. Wynik
zsumowania wskazanych danych  wyklucza posiadanie przez beneficjenta  statusu
mikroprzedsiebiorstwa. Zatem Zaklad Stolarski Jan Sosnowski na dzieh ziozenia wniosku o
dofinansowanie projektu nie spetniat kryterium dostepowego obowigzujgcego w ramach konkursu nr
RPOWZ/1.1.1/2008/2.

Wobec powyzszych przestanek, w mys| zapiséow § 18 ust. 1 pkt 11 umowy o dofinansowanie,
zgodnie z ktérymi Instytucja Zarzgdzajgca RPO WZ moze rozwigza¢ umowe o dofinansowanie bez
wypowiedzenia jezeli beneficjent ztozy lub przedstawi (...) po$wiadczajgce nieprawde dokumenty i
informacje w celu uzyskania (wytudzenia) dofinansowania (...), Uchwatg Nr 1782/11 z dnia 2 listopada
2011 r. Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego podjgt decyzje o rozwigzaniu umowy o
dofinansowanie z beneficjentem.

Pismem znak: WWRPO.II.MSz.3461-5(1.1.1/2008/073)/03/11 z dnia 14 listopada 2011 r.
Instytucja Zarzgdzajgca RPO WZ poinformowata beneficjenta o podjeciu przez Zarzad Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego decyzji o rozwigzaniu umowy o dofinansowanie projektu, wzywajgc go
jednoczesnie do dokonania zwrotu otrzymanych w ramach umowy srodkéw wraz z odsetkami, w
terminie 14 dnia od daty odbioru pisma. W odpowiedzi na otrzymane wezwanie p. Jan Sosnowski,
przedstawit swoje stanowisko w sprawie. W skierowanym do Instytucji Zarzadzajgcej RPO WZ pismie
z dnia 21 listopada 2011 r. o$wiadczyt, iz nie zgadza sie z ustaleniami dokonanymi przez Zespot
Kontrolujgcy w wyniku przeprowadzonej kontroli, w szczegdlnosci ze stwierdzeniem iz Zakiad
Stolarski Jan Sosnowski nie posiada statusu mikroprzedsiebiorstwa oraz ze Zaktad Stolarski i firma S.
dziataty w branzy produkcji mebli. W opinii beneficjenta fakt, iz Zaktad Stolarski Jan Sosnowski
zajmuje sie produkcjg mebli, natomiast S. zajmuje sie sprzedazg materiatéw do produkcji mebli, nie
oznacza, ze przedsiebiorstwa te prowadzg swojg dziatalnos¢ na tym samym rynku czy na rynkach
pokrewnych, a zatem Zaktad Stolarski Jan Sosnowski nie jest i nie byt (na dzien skfadnia wniosku o
dofinansowanie) przedsiebiorstwem powigzanym w rozumieniu art. 3 ust. 3 Zalgcznika | do
rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 800/2008. Beneficjent wskazuje réwniez, ze ustalenia dokonane w
toku czynnosci kontrolnych nie mogg stanowi¢ podstawy do rozwigzania umowy o dofinansowanie,
bowiem przed jej podpisaniem przekazat do Instytucji Zarzadzajgcej RPO WZ informacje, iz petni on
funkcje Prezesa Zarzadu S. W zwigzku z zaprezentowanym stanowiskiem beneficjent odmawia
zwrotu otrzymanego dofinansowania.

Instytucja Zarzadzajgca RPO WZ nie podziela stanowiska przedstawionego przez Strone.

W pismie z dnia 4 grudnia 2011 r., w odniesieniu do wniesionych przez beneficjenta uwag
Instytucja Zarzadzajgca RPO WZ podtrzymuje, iz przestanki do rozwigzania umowy sg zgodne ze
stanem faktycznym. Z uwagi na fakt, ze pan Jan Sosnowski jest wtascicielem Zaktadu Stolarskiego —
Jan Sosnowski a takze posiada udzialy w spoétce S. przedsiebiorstwa te pozostajg w relacjach
powigzania, co powoduje konieczno$¢ dodania do danych przedsiebiorstwa 100% danych
przedsiebiorstwa powigzanego. Po uwzglednieniu danych dotyczacych zatrudnienia w firmie S., na
dzieh zilozenia wniosku aplikacyjnego i na dzien zawarcia umowy o dofinansowanie beneficjent
posiadat status matego przedsiebiorstwa, nie spetniat zatem kryterium dostepowego obowigzujgcego
w ramach konkursu nr RPOWZ/1.1.1/2008/2, dla ktérego dofinansowanie udzielane jest
mikroprzedsiebiorcom.

W odniesieniu do przyjetego przez beneficjenta stanowiska, w ktérym stwierdza, ze Zaktad
Stolarski Jan Sosnowski oraz S.nie prowadzg swojej dziatalnosci na tym samym rynku ani na rynkach
pokrewnych, Instytucja Zarzgdzajgca RPO WZ podtrzymuje, iz oba przedsiebiorstwa dziatajg na tym
samym rynku. Potwierdzajg to zapisy zawarte w odpisie z rejestru przedsiebiorcow Krajowego
Rejestru Sgdowego dla firmy S. W Dziale 3, Rubryka 1 — ,Przedmiot dziatalnosci” jako przedmiot
dziatalnosci przedsiebiorcy w punkcie 1 wskazano: Produkcja mebli. Zapisy wynikajgce z dokumentu
rejestrowego sg dla Instytucji Zarzgdzajgcej RPO WZ istotne.

Nadto zgodnie z zapisami art. 3 pkt 3 Zatgcznika | do Rozporzadzenia Komisji (WE) nr
800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. przedsiebiorstwa powigzane oznaczajg przedsigbiorstwa, ktore
pozostajg w jednym z ponizszych zwigzkow:

a) przedsiebiorstwo ma wiekszo$¢ praw gtosu w innym przedsiebiorstwie w roli
udziatowca/akcjonariusza lub cztonka;

b) przedsiebiorstwo ma prawo wyznaczy¢ lub odwotaé wiekszos¢ cztonkéw organu
administracyjnego, zarzgdzajgcego lub nadzorczego innego przedsiebiorstwa;

c) przedsiebiorstwo ma prawo wywiera¢ dominujacy wptyw na inne przedsiebiorstwo

zgodnie z umowg zawartg z tym przedsigbiorstwem lub postanowieniami w jego
statucie lub umowie spoiki;

d) przedsiebiorstwo bedgce udziatowcem/akcjonariuszem lub cztonkiem innego
przedsiebiorstwa kontroluje samodzielnie, zgodnie z umowg z innymi



udziatowcami/akcjonariuszami lub cztonkami tego przedsiebiorstwa, wiekszosé

praw gltosu udziatowcow/akcjonariuszy lub cztonkéw w tym przedsiebiorstwie;
zas$ zbadanie dziatania przedsiebiorstw na tym samym rynku wiasciwym lub rynkach pokrewnych ma
jedynie charakter positkowy w stosunku do przestanek zawartych w punktach a) — d) Zatgcznika I, w
sytuacji, gdy z uwagi na réznego rodzaju okolicznosci faktyczne i prawne, wystepujg w danej sprawie
trudnosci w okresleniu relacji miedzy przedsiebiorstwami. Zatem w odniesieniu do beneficjenta, nie
zachodzi koniecznos¢ wykazywania dziatania przedsigbiorstw na tym samym rynku wtasciwym lub na
rynkach pokrewnych.

Za nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy Instytucja Zarzadzajgca uznata rowniez fakt
przedtozenia przez beneficjenta na etapie weryfikacji formalno — prawnej dokumentéw niezbednych do
podpisania umowy o dofinansowanie, informacji o petnieniu przez niego funkcji prezesa zarzadu w
firmie S., bowiem petnienie przez pan Jan Sosnowskiego funkcji prezesa spoétki nie musi oznaczag, ze
posiada on w tej spofce udziaty, a dopiero taka informacja wskazywataby na wystepowanie powigzan
miedzy przedsiebiorstwami. Jednakze niezaleznie od zakresu przedtozonej informacji, na
beneficjencie cigzyt obowigzek wtasciwego okreslenia statusu, ktdérego sposéb okreslenia zostat
szczegotowo opisany w Instrukcji wypetniania wniosku o dofinansowanie. W przedmiotowej sytuaciji
mamy bowiem do czynienia z dokonaniem oceny wniosku o przyznanie dofinansowania projektu na
podstawie ztozonych przez p. Jana Sosnowskiego deklaracji, ktére — jak stwierdzono w toku
przeprowadzonej kontroli — zawieraty dane niezgodne ze stanem faktycznym.

W zwigzku z powyzszym nalezy mie¢ na uwadze, iz z mocy prawa, w mysl| art. 207 ust. 1
ustawy o finansach publicznych, w przypadku gdy s$rodki przeznaczone na realizacje programow
finansowanych z udziatem srodkéw europejskich sa:

1) wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem,

2) wykorzystane z naruszeniem procedur, o ktérych mowa w art. 184 ustawy o finansach
publicznych, tj. procedur okreslonych w umowie miedzynarodowej lub innych procedur
obowigzujgcych przy ich wykorzystaniu,

3) pobrane nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci

- podlegajg zwrotowi przez Beneficjenta wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci
podatkowych, liczonymi od dnia przekazania srodkéw, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji o
zwrocie srodkéw, na wskazany w tej decyzji rachunek bankowy, z zastrzezeniem ust. 8 i 10 art. 207
w/w ustawy. Zgodnie z ust. 8 cyt. ustawy, w przypadku stwierdzenia okolicznosci, o ktérych mowa
powyzej, Instytucja ktéra podpisata umowe z Beneficjentem, wzywa go do zwrotu $rodkéw lub do
wyrazenia zgody na pomniejszenie kolejnych ptatnosci, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
wezwania. Po bezskutecznym uptywie wspomnianego terminu, organ petnigcy funkcje Instytuciji
Zarzgdzajgcej wydaje decyzje okreslajgcg kwote przypadajgcg do zwrotu i termin, od ktérego nalicza
sie odsetki, oraz sposéb zwrotu srodkéw (ust. 9). Decyzji, o ktérej mowa w ust. 9, nie wydaje sie, jezeli
dokonano zwrotu $rodkéw przed jej wydaniem.

W przedmiotowym przypadku mamy do czynienia z nienaleznym pobraniem srodkéw, bowiem
nastgpito ono na podstawie informacji poswiadczajgcych nieprawde, tj. dofinansowanie dla projektu
zostato przyznane w ramach poddziatania 1.1.1 Inwestycje w mikroprzedsiebiorstwa, skutkiem czego
beneficjent uzyskat dofinansowanie, do czego byt nieuprawniony, albowiem nie spefniat
obowigzujgcego w ramach poddziatania kryterium dostepowego. Konkurs nr RPOWZ/1.1.1./2008/2 byt
dostepny tylko dla podmiotéw posiadajgcych status mikroprzedsiebiorcy, zas beneficjent w dniu
sktadania wniosku aplikacyjnego jak i w dniu podpisywania umowy o dofinansowanie projektu miat
status matego przedsiebiorcy.

Majagc na uwadze zgromadzony materiat dowodowy, w szczegolnosci wniosek o
dofinansowanie projektu pn. ,Innowacyjne technologie w produkcji mebli” ztozony do Instytuciji
Zarzgdzajgcej RPO WZ dnia 18.09.2008 r., Protokét pokontrolny z kontroli przeprowadzonej na
miejscu realizacji projektu w dniu 31 maja 2011 r., a takze Uchwate Nr 1782/11 Zarzadu Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie rozwigzania umowy o dofinansowanie nr
UDA-RPZP.01.01.01-32-073/08-00, koniecznym stato sie uznanie, ze nastgpito nienalezne pobranie
Srodkéw. Kwota 114 283,68 zt stanowigca $rodki przekazane dotychczas beneficjentowi na realizacje
projektu, zgodnie z art. 207 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
podlega zwrotowi wraz z odsetkami okreslonymi jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi poczgwszy
od dnia przekazania srodkéw. Z uwagi na fakt, ze beneficjent otrzymat dofinansowanie w 2 transzach,
winien zwrdci¢ odsetki naliczone odpowiednio od daty otrzymania kazdej z transz dofinansowania, tj.
od dnia 09.12.2010 r. i od 30.12.2010 .

Zgodnie z art. 25 pkt 1 ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr
84, poz. 712 ze zm.) za prawidlowg realizacje programu operacyjnego odpowiada instytucja
zarzadzajaca, ktérg w przypadku RPO WZ jest Zarzgd Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, do



obowigzkéw ktorego nalezy m.in. odzyskiwanie kwot podlegajgcych zwrotowi, w tym wydawanie
decyzji o zwrocie srodkéw przekazanych na realizacje programéw, projektow lub zadan, o ktorej
mowa powyzej. W zwigzku z tym, ze zaszly przestanki, o ktérych mowa w art. 207 ust. 1 pkt 3 ustawy
o finansach publicznych, a beneficjent nie dokonat zwrotu srodkéw na skutek skierowanego do niego
wezwania z dnia 14 listopada 2011 r., koniecznym stato sie wszczecie postepowania w przedmiocie
zwrotu srodkow. Beneficjent, poinformowany o mozliwosci ztozenia stosownych wyjasnien, zgtoszenia
whioskow i zarzutow w sprawie, w terminie 14 dni od daty doreczenia Zawiadomienia o wszczeciu
postepowania administracyjnego, nie skorzystat z przystugujgcego mu prawa.

Pismem znak: WWRPO.VIII.3162.38.2011.ESt z dnia 30 stycznia 2012 r. Instytucja
Zarzadzajgca RPO WZ poinformowata beneficjenta w trybie art. 10 § 1 kpa, o zamiarze zakonczenia
postepowania i wydania decyzji w przedmiotowej sprawie. Beneficjent zostat poinformowany o
mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy i wypowiedzenia, co do zebranych materiatéw i
zgtoszonych zgdah w terminie 7 dni od daty doreczenia pisma. Pismo zostato odebrane w dniu 3
lutego 2012 r. Termin zapoznania sie z aktami sprawy uptynat z dniem 10 lutego 2012 r. Po uptywie
wskazanego terminu, w dniu 15 lutego 2012 r. beneficjent skorzystat z prawa do przejrzenia akt
sprawy. Nastepnie, dnia 17 lutego 2012 r. beneficjent zwrécit sie do Instytucji Zarzadzajgcej RPO WZ
z wnioskiem o:

1) przeprowadzenie z dowodu przestuchania Jana Sosnowskiego w charakterze strony oraz z
zeznan swiadka E. S. na okolicznosci:

e istnienia miedzy Janem Sosnowskim oraz E. S. ustroju wspoélnosci ustawowe;j,

e wchodzenia udziatbw w spéice z ograniczong odpowiedzialnoscig S. w sklad majatku

wspoélnego Jana Sosnowskiego i E. S.,

e ze udziaty w spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig S. nie wchodzity w skiad
przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55" k.c. prowadzonego przez Jan Sosnowskiego;

2) przeprowadzenie dowodu z ksigg podatkowych Jana Sosnowskiego, na okoliczno$¢, ze
udziaty w spofce z o?raniczona odpowiedzialnoscig S. nie wchodzity w skfad przedsigbiorstwa

w rozumieniu art. 55” k.c. prowadzonego przez Jan Sosnhowskiego.

Instytucja Zarzadzajgca RPO WZ postanowieniem o sygn. WWRPO.VIII.3162.38.2011.ESt z
dnia 6 marca 2012 r. odmowita uwzglednienia przedmiotowego wniosku. W opinii organu wniosek
dotyczy okolicznosci nie majgcych znaczenia dla sprawy. W toku prowadzonego postepowania
Instytucja Zarzgdzajgca RPO WZ dokonata na podstawie informacji zawartych w Krajowym Rejestrze
Sadowym analizy prawnej dotyczacej statusu beneficjenta w Swietle obowigzujgcych przepiséw
prawa. W wyniku jej przeprowadzenia ustalono, ze pan Jan Sosnowski prowadzgcy jednoosobowg
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Zakfad Stolarski Jan Sosnowski jest przedsiebiorcg zaréwno w
rozumieniu prawa polskiego, jak i unijnego. Zgodnie =z postanowieniami Zafgcznika | do
Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektére rodzaje
pomocy za zgodne ze wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdlne rozporzgdzenie
wytgczenn blokowych) zwanego dalej Zatgcznikiem |, za przedsiebiorstwo uwaza sie podmiot
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg bez wzgledu na jego forme prawng, w szczegdlnosci firmy
prowadzace dziatalno$¢ na wtasny rachunek oraz firmy rodzinne zajmujgce sie rzemiostem lub inng
dziatalno$cia, a takze spofki lub konsorcja prowadzgce regularng dziatalno$¢ gospodarczg. Stosownie
do zawartej w art. 3 ust. 1 zatgcznika | do rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 364/2004 z dnia 25 lutego
2004 r., zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 70/2001 i rozszerzajgcego jego zakres w celu
wytgcznie pomocy dla badan i rozwoju (Dz. Urz. WE L 63 z 28 lutego 2004 r.) definicji, pod pojeciem
.Przedsiebiorstwa samodzielnego” okreS$lane jest kazde przedsiebiorstwo, ktére nie jest
zakwalifikowane jako przedsiebiorstwo partnerskie w rozumieniu ust. 2, ani jako przedsigbiorstwo
powigzane w rozumieniu ust. 3. Zgodnie z ust. 3 ww. rozporzgdzenia przedsigbiorstwa powigzane
oznaczajg przedsiebiorstwa, ktére pozostajg w jednym ze zwigzkéw wymienionych pod lit. a — d
niniejszego ustepu.

Pan Jan Sosnowski od dnia 23 lipca 2002 r. byt jedynym wspdinikiem S., a od dnia 15
listopada 2010 r. jest wspolnikiem posiadajgcym 192 udziaty o tgcznej wysokosci 96 000,00 zt zas
jego wspdlnicy posiadajg 25 udziatow kazdy. W zwigzku z powyzszym gtéwne kryterium analizy
uprawnien do kontroli nad ww. przedsiebiorstwami, pozwalajgce niezaprzeczalnie wykazaé zwigzki
pomiedzy nimi stanowi struktura wiasnosci. W mysl art. 242 § 1 ustawy Kodeks spétek handlowych z
dnia 15 wrzesnia 2000 r. (Dz. U. 2001, nr 102, poz. 1117) zwanej dalej ksh, na kazdy udziat o réwnej
wartosci nominalnej przypada jeden glos. W sytuacji, kiedy beneficjent w momencie sktadania
wniosku o dofinansowanie w ramach poddziatania 1.1.1 ,Inwestycje w mikroprzedsiebiorstwa” byt
jedynym wspodlnikiem S., spetniony jest warunek okreslony w art. 3 ust. 3 pkt a Zatgcznika |
(przedsiebiorstwo  ma  wiekszos¢ praw glosu w innym  przedsiebiorstwie w  roli
udziatowca/akcjonariusza lub cztonka). Traktujgc dziatalno$¢ prowadzong w formie jednoosobowej



dziatalnosci gospodarczej Zaktad Stolarski Jan Sosnowski jako przedsiebiorstwo w rozumieniu prawa
unijnego, a takze majgc na uwadze strukture wtascicielskg obu podmiotéw), uznaé¢ nalezy ze Zakiad
Stolarski Jan Sosnowski i S. sg przedsiebiorstwami powigzanymi w rozumieniu Zatgcznika | do
Rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 800/2008. Powigzanie to jest szczegodlnie silne, gdyz taczy je
zarowno kapitat jak i osoba Jana Sosnowskiego oraz prowadzona dziatalno$¢ na tym samym rynku
(jak wynika z zaswiadczenia z Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej z dnia 10 lipca 2009 r. i z
informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego).

Istnienie ustroju wspolnoéci ustawowej miedzy Janem Sosnowskim oraz E. S. nie wptywa
zatem na zaleznosci kapitatowe, poniewaz prowadzone przez osobe fizyczng — Jana Sosnowskiego —
przedsiebiorstwo, tak czy inaczej wchodzi w sktad majagtku wspdélnego matzonkéw. Tymczasem w
rozumieniu prawa unijnego osoba fizyczna prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg jest przedsiebiorca,
niezaleznie od fgczgcego jg z matzonkiem ustroju majatkowego, wzgledem ktérego rozpatruje sie
przestanki powigzania w oparciu o kryteria wskazane w Zatgczniku | do Rozporzgdzenia Komisji (WE)
nr 800/2008. Wobec powyzszego zadanie przeprowadzenia przedstawionych przez beneficjenta
dowoddw nie bedzie miato znaczenia z punktu widzenia oceny istnienia powigzan pomiedzy Janem
Sosnowskim a S.

Majgc na wzgledzie wyzej opisane przestanki, okolicznosci oraz dowody koniecznym okazato
sie wydanie niniejszej decyz;ji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji nie stuzy odwotanie, jednakze Strona niezadowolona z decyzji moze sie zwrécic¢
do Instytucji Zarzgdzajgcej RPO WZ z siedzibg w Szczecinie przy ul. Korsarzy 34, w terminie 14 dni
od dnia doreczenia decyzji z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Marszatek Wojewodztwa Zachodniopomorskiego

Otrzymuja:
1) Pan Jan Sosnowski
Zaktad Stolarski Jan Sosnowski

(...)
2) ala

Zanonimizowata Aurelia Szysztowska na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych.



