Zalacznik 9 E.8 Wzér informacji o wynikach kontroli na BIP

Fundusze : ~ Unia Europejska
Eu ropejskle sgfsclfgospouta 'ﬁ' Pomor_ze Europejskie Fundusze
Program Regionalny - " Zachodnie Strukturalne i Inwestycyjne

INFORMACJA O WYNIKACH KONTROLI STOSOWANIA PRAWA ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

INSTYTUCJA ZARZADZAJACA REGIONALNYM PROGRAMEM OPERACYJINYM WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO 2014-2020

Nazwa programu: Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewdédztwa Zachodniopomorskiego: Zarzgd Wojewddztwa Zachodniopomorskiego

Data podpisania programu (dd/mm/rr): 12.02.2015 r.

Nr i nazwa osi priorytetowej: RPZP.02.00.00 Gospodarka niskoemisyjna

Nr i nazwa dziatania: RPZP.02.06.00 Modernizacja energetyczna obiektdw uzytecznosci publicznej w ramach Strategii ZIT dla Szczecinskiego Obszaru Metropolitalnego

Nr naboru: RPZP.02.06.00-1Z2.00-32-K02/18

Status prawny jednostki kontrolowanej: jednostka samorzgdu terytorialnego

Beneficjent: Gmina Dobra

Tytut projektu: Termomodernizacja Publicznych Szkét Podstawowych w Dotujach i Rzedzinach w Gminie Dobra

Podmiot realizujacy projekt: (jesli dotyczy) nd

Nr kontroli: KRP-RPZP.02.06.00-32-B003/18-01

Rodzaj kontroli: PLANOWA
DORAZNA X
NA MIEJSCU
NA DOKUMENTACH W SIEDZIBIE 1Z WWSRPO WZ X

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art. 9 ust. 2 pkt 7 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2020 r. poz. 818) oraz § 16 umowy o dofinansowanie projektu.

1. Oznaczenie jednostki kontrolowanej:

Nazwa jednostki kontrolowanej Gmina Dobra

Adres (ulica, nr lokalu, kod pocztowy, miejscowos$¢) ul. Szczecinska 16a, 72-003 Dobra

Numer telefonu 91 311 30 48

Numer faksu 91 424-15-45

NIP 8512948083

REGON -

2. Data i miejsce przeprowadzenia kontroli:

1. | Miejsce przeprowadzenia kontroli: Siedziba Wydziatu Wdrazania Dziatan Srodowiskowych Regionalnego programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, ul.
Jagielloiska 32U/5, 70-382 Szczecin

2. | Kontrola zostata przeprowadzona w dniach: 17.03.2021 r. — 16.04.2021 r.
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Zalacznik 9 E.8 Wzor informacji o wynikach kontroli na BIP

Al

Roboty budowlane, postepowanie pn. ,Termomodernizacja budynku wraz z wymiang okien i drzwi ul. Zubrza 5 w PSP Dotuje”
Przetarg nieograniczony

Ogtoszenie o zamdwieniu Nr 581251-N-2019 opublikowane w BZP w dniu 01.08.2019 r.

MULTIDOM Sp. z o.0. Sp.k. ul. Chiopickiego 8, 71-204 Szczecin,
Umowa NR PSPDL.221.4.2019 podpisana w dniu 10.09.2019 r., warto$¢ umowy 189 600,00 z} brutto.
Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia Nr 510192404-N-2019 opublikowane w BZP w dniu 12.09.2019 r.

Czy postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego zostato
przeprowadzone prawidilowo z uwzglednieniem wszystkich X
zagadnien ujetych w kwestionariuszu kontroli IZ RPO WZ.

2 Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidiowosci
indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo zamoéwien
publicznych skutkujace naliczeniem korekty finansowej /
pomniejszeniem wydatkéw kwalifikowalnych na podstawie
odpowiedniego Rozporzadzania MFiPR w sprawie warunkow
obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkow
poniesionych  nieprawidlowo zwigzanych z udzielaniem
zamowien.

3. Czy postgpowanie byto kontrolowane przez Prezesa Urzedu
Zamowien lub inne organy kontroli?

NIEPRAWIDLOWOSCI
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Zatacznik 9 E.8 Wzér informacji o wynikach kontroli na BIP

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli skutkujacych naliczaniem korekty finansowej/pomniejszeniem
wydatkow:

1) Niejednoznaczny i niewyczerpujacy opis przedmiotu zaméwienia:

W Protokole pokontrolnym wykazano, iz przedmiot zamoéwienia, zgodnie z SIWZ obejmowat wykonanie zadania:
Termomodernizacja budynku Publicznej Szkoly Podstawowej w Dotujach ul. Zubrza 5 oraz prace towarzyszace: izolacja
przeciwwilgociowa, wymiana obrobek, opierzen, parapetow, rynien i rur spustowych, wymiana drzwi. Szczegétowy opis
oraz sposob realizacji zamowienia opisywata: 1) Dokumentacja projektowa; 2) Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru
Robot; 3) Przedmiar robét.

Zgodnie z Projektem budowlanym (zatgcznik nr 5 do SIWZ), pn. ,Docieplenie (termomodernizacja) budynku Zespotu
Szkot w Dotujach”, zakres przedsigwzigcia obejmowat: A) Ocieplenie scian zewnetrznych; B) Ocieplenie scian fundamentowych;
C) Prace towarzyszace (gtownie: izolacja przeciwwilgociowa, wymiana obrobek, opierzen, parapetéw, rynien i rur spustowych,
wymiana drzwi). Zakres robot dotyczacy ocieplenia scian fundamentowych nie zostat ujety w przedmiarze robét, jak rowniez w
ztozonym przez Wykonawce kosztorysie ofertowym.

1Z RPO WZ stwierdzita, iz nieprecyzyjne opisanie przedmiotu zamodwienia stanowito w kontrolowanym postepowaniu
naruszenie art. 29 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym przedmiot zamowienia opisuje sie w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy,
za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okoliczno$ci moggce mieé
wptyw na sporzadzenie oferty. Potencjalni oferenci, zainteresowani udziatem w postepowaniu, nie posiadali precyzyjnych
informacji co do zakresu i wielkosci zamdwienia, co mogto uniemozliwi¢ dostep do kontrolowanego postepowania.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 22.02.2017 r. zmieniajgcym rozporzadzenie w
sprawie warunkoéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzieleniem zamoéwien za naruszenie polegajace na niejednoznacznym opisie przedmiotu zamowienia (pkt 21 tabeli)
poprzez naruszenie art. 29 ust. 1 ustawy Pzp polegajace na opisaniu przedmiotu zamoéwienia w sposé6b niejednoznaczny i
niewyczerpujacy, za pomoca niedostatecznie doktadnych i niezrozumialych okreslen, nieuwzgledniajacy wszystkich
wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty, ww. rozporzadzenie przewiduje korekte w
wysokosci 10% - wysokos¢ stawki moze zosta¢ obnizona do wysokosci 5%.

Zgodnie z § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia, wartos¢ korekty finansowej lub pomniejszenia moze zosta¢ obnizona,
jezeli anulowanie catosci wspoffinansowania UE lub catosci wydatkéw kwalifikowanych poniesionych w ramach
zamowienia jest niewspotmierne do charakteru i wagi nieprawidlowosci indywidualnej. Co za tym idzie, w zwigzku z
faktem, ze w kontrolowanym postepowaniu wptyneto 8 ofert, IZ RPO WZ postanowita obnizy¢ wskaznik korekty do 5%.

2) Opisanie przedmiotu zamoéwienia poprzez odniesienie do norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji
technicznych i systemoéw referencji technicznych, o ktéorych mowa w art. 30 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy Pzp, bez
wskazania, ze dopuszcza rozwigzania réwnowazne opisywanym, a odniesieniu takiemu towarzysza wyrazy ,lub
rownowazne”:

Zamawiajgcy w Dokumentacji Projektowej (Projekt Budowlany, STWiORB) opisat przedmiot zamoéwienia poprzez
odniesienie do norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systeméw referencji technicznych, o
ktérych mowa w art. 30 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy Pzp, natomiast nie wskazat, ze dopuszcza rozwigzania rownowazne.

Powyzsze stanowi naruszenie art. 30 ust. 4 uPzp, jak i réwniez art. 42 ust. 3 lit. b) dyrektywy 2014/24/UE, ktéry stanowi, ze
kazde odniesienie do norm nalezy opatrywa¢ zwrotem ,ub réwnowazne”. Zamawiajgcy w ROZDZIALE XV SIWZ: OPIS
PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA punkt II: ust. 11) zawart zapis o dopuszczeniu rozwigzan réwnowaznych w przypadku uzycia w
opisie przedmiotu zamoéwienia nazw wtasnych w odniesieniu do produktéw, natomiast nie odniesiono sie do norm.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 22.02.2017 r. zmieniajacym rozporzadzenie w
sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z
udzieleniem zamoéwien za naruszenie polegajace na dyskryminacyjnym opisie przedmiotu zamoéwienia (pkt 20 tabeli)
poprzez naruszenie art. 30 ust. 1-4 ustawy Pzp polegajace na opisaniu przedmiotu zaméwienia za pomoca norm, aprobat,

Stawka procentowa korekty
finansowej/pomniejszenia wydatkow:

100% wartosci dodatkowej zaméwienia wynikajacej z
istotnej zmiany umowy zwigkszone o 25% wartosci
ostatecznego zakresu swiadczenia
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Zatacznik 9 E.8 Wzér informacji o wynikach kontroli na BIP

specyfikacji technicznych i systeméw odniesienia bez dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych, ww. rozporzadzenie
przewiduje korekte w wysokosci 25% - wysokos¢ stawki moze zosta¢ obnizona do wysokosci 10% albo 5%.

Zgodnie § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia wartos¢ korekty finansowej lub pomniejszenia moze zosta¢ obnizona,
jezeli anulowanie catosci wspoffinansowania UE lub catosci wydatkow kwalifikowanych poniesionych w ramach
zamowienia jest niewspoétmierne do charakteru i wagi nieprawidiowosci indywidualnej. Co za tym idzie, w zwigzku z
faktem, ze zaden z zainteresowanych wykonawcow nie zwrécit sie z wnioskiem o wyjasnienie lub zmiane tresci SIWZ, 1Z
RPO WZ postanowita obnizy¢ wskaznik korekty do 5%.

3) Naruszenia w zakresie wyboru najkorzystniejszej oferty:

W formularzu ofertowym Wykonawcy wybranego w postepowaniu, nie wskazano zakresu robot, ktéry zostanie powierzony
podwykonawcy. Wykonawca zlozyt zobowigzanie do oddania do dyspozycji niezbednych zasobéw w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej, nie precyzujac zakresu oraz sposobu wspotpracy. Wskazat jedynie, iz bedzie to podwykonawstwo oraz
wspotpraca zawodowa. Zgodnie z art. 22a ust. 4 ustawy Pzp w odniesieniu do warunkéw dotyczgcych wyksztatcenia, kwalifikacji
zawodowych lub doswiadczenia, wykonawcy moga polegaé na zdolnosciach innych podmiotéw, jesli podmioty te zrealizujg roboty
budowlane lub ustugi, do realizacji ktérych te zdolnosci sg wymagane. Wykonawca nie moze wiec powolywaé sie na
doswiadczenie innego podmiotu nie zapewniajagc wykonywania przez ten podmiot czesci zamoéwienia, do wykonania
ktérej wymagana jest zdolnos¢, jaka ten podmiot posiada. Wykonawca, Anna Jagietto MULTIDOM Spétka z 0.0. Spétka k. z
siedzibg w Szczecinie, ul. Chiopickiego 8, wskazat w zatgczniku nr 3 do SIWZ — Oswiadczeniu o spetnianiu warunkéw udziatu w
postepowaniu i o innych podmiotach, na zasobach ktérych wykonawca polega, ze na potwierdzenie warunku zdolnosci
zawodowej polega na zdolnosci podmiotu FPHU ,MULTI-DOM?”, ul. Chiopickiego 8 z siedzibg w Szczecinie, zas na potwierdzenie
warunku zdolnosci technicznej polega na zdolnosci Teresy Jagietto. W kontrolowanym postepowaniu na etapie oceny ofert,
Zamawiajgcy nie posiadat wiedzy, jaki bedzie zakres robdt Swiadczonych przez podwykonawce, udostepniajgcego swdj potencjat
zaréwno w zakresie doswiadczenia (jedna robota budowlana polegajgca na dociepleniu $cian zewnetrznych budynku o wartosci co
najmniej 100 000,00 zt brutto), jak i zdolnosci technicznej (jedna osoba posiadajgca uprawnienia do petnienia samodzielnych
funkcji technicznych w budownictwie w zakresie kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej).
Podmiot udostepniajacy swoj potencjat, w 100% potwierdzit spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu. Jednoczesnie w toku
czynnosci kontrolnych ustalono, iz zgodnie z Umowg nr 01/09/2019 z dnia 12.09.2019 r. o wykonanie robot budowlanych (umowa
zawarta przez Generalnego Wykonawce z podwykonawcg), zakres prac wykonanych przez podwykonawce, tj. firme FPHU
MULTIDOM Teresa Jagietto z siedzibg w Szczecinie dotyczyt nadzoru nad robotami ogélnobudowlanymi, zgodnie z zatagczong
dokumentacja.

Zamawiajgcy dokonat nieprawidtowej oceny ofert, z uwagi na wyboér wykonawcy, ktéry nie wskazat zakresu prac, jakie
bedzie wykonywa¢ jako podwykonawca podmiot udostepniajacy swoj potencjat na potwierdzenie warunkéw udziatu w
postepowaniu dotyczacych zdolnosci zawodowych oraz zdolnosci technicznych. Zamawiajgcy na etapie oceny ofert nie posiadat
wiedzy, jaki zakres prac wykonany zostanie przez podmiot trzeci, jako podwykonawce robét, z uwagi na niewypetnienie
oswiadczenia w zakresie czesci (zakresu) zamowienia, jaki zostanie wykonany przez osoby udostepniajgce swdj potencjat na
potwierdzenie spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu. Wykonawca samodzielnie nie bytby w stanie wykazac¢ spetnianie
warunkéw udziatu w postepowaniu, postawionych przez Zamawiajgcego.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 22.02.2017 r. zmieniajacym rozporzadzenie w
sprawie warunkow obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzieleniem zamoéwien za naruszenie polegajace na naruszeniu w zakresie wyboru najkorzystniejszej oferty (pkt 24 tabeli)
poprzez naruszenie art. 24 ust. 4 w zwiazku z art. 24 ust. 1 Pzp polegajace na wyborze jako najkorzystniejszej oferty
wykonawcy podlegajacego wykluczeniu z postgepowania o udzielenie zaméwienia (wykonawce, ktory nie wykazat
spetniania warunkoéw udzialu w postepowaniu), ww. rozporzadzenie przewiduje korekte w wysokosci 25% - wysokos¢
stawki moze zosta¢ obnizona do wysokosci 10% albo 5%.

Zgodnie § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia, wartos¢ korekty finansowej lub pomniejszenia moze zosta¢ obnizona,
jezeli anulowanie catosci wspoffinansowania UE lub catosci wydatkow kwalifikowanych poniesionych w ramach
zamowienia jest niewspoétmierne do charakteru i wagi nieprawidilowosci indywidualnej. Co za tym idzie, w zwigzku z
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faktem, ze cel zadania (roboty budowlane zwigzane z termomodernizacja budynku) zostat zrealizowany, 1Z RPO WZ
postanowita obnizy¢ wskaznik korekty do 10%.

4) Naruszenia dotyczace zmian umowy z wykonawca:

Zamawiajgcy w dniu 21.10.2019 r. zawart Aneks Nr 1 do Umowy PSPDt.221.4.2019 z dnia 10.09.2019 r., w wyniku
ktérego nastgpito wydtuzenie terminu realizacji umowy z dnia 31.10.2019 r. na: dzien 27.12.2019 r., tj. 0 57 dni. Wykonawca, firma
MULTIDOM Sp. z 0.0. Sp. k z siedzibg w Szczecinie, pismem z dnia 18.10.2019 r. wystgpita do Zamawiajgcego z wnioskiem o
wydtuzenie terminu realizacji do dnia 27 grudnia 2019 r., powotujgc sie na: 1) § 10 ust. 2 umowy (niesprzyjajace warunki
pogodowe uniemozliwiajgce prowadzenie prac - przewlekte deszcze i wichury); 2) brak reakcji ENEA na zmiane sposobu przytgcza
energetycznego, ktore koliduje z wykonaniem Sciany zachodniej elewacji budynku; 3) wystapieniem nie do przewidzenia na etapie
przetargu wad konstrukcyjnych $cian budynku - zarysowania, pekniecia uwidocznione po demontazu styropianu i oczekiwaniem na
rozwigzania projektowe.

1Z RPO WZ stwierdzita brak przestanek uzasadniajacych podpisanie Aneksu Nr 1. Umowa PSPDt.221.4.2019 z dnia
10.09.2019 r. zawarta zostata z terminem zakonczenia robét do 31.10.2019 r. W momencie zawarcia umowy Wykonawca znat
warunki i miejsce realizacji przedmiotu zamdwienia (zgodnie z SIWZ zalecono dokonanie wizji lokalnej). Wystapienie Wykonawcy i
Inspektora Nadzoru miato miejsce w dniu 18.09.2019 r., czyli w potowie terminu na wykonanie rob6t budowlanych. Wykazane w
Dzienniku okolicznosci warunki pogodowe byty typowe dla tej pory roku. Z tresci SIWZ wynika, iz Zamawiajgcy zalecat wykonanie
wizji lokalnej, przed dokonaniem wyceny robét. Stan techniczny budynku byt zatem znany Wykonawcy, przed przystgpieniem do
realizacji robot.

Biorac powyzsze pod uwage, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 22.02.2017 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych
nieprawidlowo zwigzanych z udzieleniem zaméwien za naruszenia w zakresie niedozwolonej zmiany postanowien
zawartej umowy w sprawie zamowienia (poz. 28) poprzez naruszenie art. 144 ust. 1 ustawy Pzp polegajace na dokonaniu
istotnej zmiany umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, bez zachowania
ustawowych przestanek, ww. rozporzadzenie przewiduje korekte w wysokosci 100% wartosci dodatkowej zamoéwienia
wynikajacej z istotnej zmiany umowy zwigkszone o 25% wartosci ostatecznego zakresu swiadczenia.

Zgodnie z § 9 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizania
wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidlowo zwigzanych z udzielaniem zamoéwien: W
przypadku stwierdzenia w ramach jednego zamodwienia kilku nieprawidfowosci indywidualnych wartos¢ korekt
finansowych lub pomniejszen nie ulega sumowaniu. Zgodnie zas z § 9 ust. 2 ww. Rozporzadzenia: W przypadku, o
ktorym mowa w ust. 1, do wszystkich stwierdzonych nieprawidlowosci indywidualnych stosuje sie jedng korekte
finansowg lub jedno pomniejszenie o najwyzszej wartosci.

Wysokos¢ korekty obliczana bedzie jako iloczyn wskaznika procentowego natozonej korekty (100% wartosci
dodatkowej zamoéwienia wynikajacej z istotnej zmiany umowy zwigkszone o 25% wartosci ostatecznego zakresu
swiadczenia), wskaznika procentowego wspoéifinansowania ze srodkéw UE (zgodnie z umowa o dofinansowanie) i
wysokosci faktycznych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zaméwienia (Umowa NR PSPDL.221.4.2019 z dnia
10.09.2019 r. Postepowanie nr PSPDL.222.2.2019, zawarta z MULTIDOM Sp. z o.0. Sp.k ul. Chtopickiego 8, 71-204
Szczecin. Wartos¢é umowy: 189 600,00 z brutto.).
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A2

Roboty budowlane, postepowanie pn.: ,Termomodernizacja budynku wraz z_rozbudowa szatni w PSP Rzedziny.”
Przetarg nieograniczony

Ogtoszenie o zamdwieniu Nr 632629-N-2019 opublikowane w BZP w dniu 05.12.2019 r.

MULTIDOM Sp. z o0.0. Sp. k ul. Chtopickiego 8, 71-204 Szczecin . Umowa Nr 1/2020 z dnia 25.03.2020 r., warto$¢ umowy: 675 000,00 zt brutto.

Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia zamieszczono w BZP w dniu 06.04.2020 r. pod nr 510059680-N-2020

Czy postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego zostato
przeprowadzone prawidlowo z uwzglednieniem wszystkich X
zagadnien ujetych w kwestionariuszu kontroli IZ RPO WZ.

2 Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidiowosci
indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo zamoéwien
publicznych skutkujace naliczeniem korekty finansowej /
pomniejszeniem wydatkéw kwalifikowalnych na podstawie
odpowiedniego Rozporzadzania MFiPR w sprawie warunkéw

obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw X
poniesionych  nieprawidlowo zwigzanych z udzielaniem
zamowien.

3. Czy postgpowanie byto kontrolowane przez Prezesa Urzedu X

Zamowien lub inne organy kontroli?

NIEPRAWIDLOWOSCI

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli skutkujacych naliczaniem korekty finansowej/pomniejszeniem Stawka procentowa ko rekty
wydatkow: finansowej/pomniejszenia wydatkow:
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Zalacznik 9 E.8 Wzér informacji o wynikach kontroli na BIP

Nie dotyczy.

Powyzsza informacja o wynikach kontroli jest ostatecznym stanowiskiem pokontrolnym 1Z RPO WZ w zakresie stosowania przez Beneficjenta ustawy Prawo zamowien publicznych i stanowi
dokument konczgcy kontrole w tym zakresie. Przy formufowaniu powyzszego uwzgledniono stanowisko Beneficjenta przedstawione w odpowiedzi na protokot pokontrolny. Publikacja powyzszego
dokumentu jest wypetnieniem obowigzku wynikajgcego z art. 602 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych.

Powyzsza informacja o wynikach kontroli jest ostatecznym stanowiskiem pokontrolnym 1Z RPO WZ w zakresie stosowania przez Beneficjenta ustawy Prawo zamoéwien publicznych i stanowi
dokument koriczgcy kontrole w tym zakresie. Przy formutowaniu powyzszego uwzgledniono stanowisko Beneficjenta przedstawione w odpowiedzi na protokét pokontrolny. Publikacja powyzszego
dokumentu jest wypetnieniem obowigzku wynikajgcego z art. 602 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych.

Szczecin, dnia 09.06.2021 r.

podpis Dyrektora IZ RPO WZ

Signature Not Verified
Dokument podpi: ;

Cezary Szeliga;
Data: 2021.06.09j11:22:48 CEST
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