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Europejskie
Program Regionalny - Polska "4’ Zachodnie Strukturalne i Inwestycyjne S

INFORMACJA O WYNIKACH KONTROLI STOSOWANIA PRAWA ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

INSTYTUCJA ZARZADZAJACA REGIONALNYM PROGRAMEM OPERACYJNYM WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO 2014-2020

Nazwa programu: Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego: Zarzagd Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego

Data podpisania programu (dd/mm/rr): 12.02.2015r.

Nr i nazwa osi priorytetowej: RPZP.09.00.00 Infrastruktura publiczna

Nr i nazwa dziatania: RPZP.09.03.00 Wspieranie rewitalizacji w sferze fizycznej, gospodarczej i spotecznej ubogich spotecznoséci i obszaréw miejskich
i wiejskich

Nr riaboru: RPZP.09.03.00-12.00-32-002/17

Status prawny jednostki kontrolowanej: Jednostka samorzgdu terytorialnego.

Beneficjent: Gmina Stawno

Tytul projektu: ,Kompleksowe odtworzenie funkcji spotecznych, infrastrukturalnych i przestrzennych rewitalizowanego obszaru wsi Rzyszczewo”
Podmiot realizujacy projekt: Nie dotyczy.

Nr kontroli: RPZP.09.03.00-32-0048/18-01

Rodzaj kontroli: PLANOWA X
DORAZNA
NA MIEJSCU X
NA DOKUMENTACH W SIEDZIBIE 1Z
RPO WZ

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art. 23, ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnoéci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r. poz. 818) oraz § 20 umowy o dofinansowaniu projektu.

1. Oznaczenie jednostki kontrolowanej:

Nazwa jednostki kontrolowanej Gmina Stawno

Adres (ulica, nr lokalu, kod pocztowy, Ul. | Putku Utanéw 11, 76 -100 Stawno
miejscowosE)

Numer telefonu 59 81067 10

Numer faksu

NIP 4990523666

REGON
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1. | Miejsce przeprowadzenia kontroli: Urzad Gminy w Stawnie, ul. | Putku Utanéw 11, 76 -100 Stawno oraz miejsce rzeczowej realizacji projektu.

2. | Kontrola zostata przeprowadzona w 24 - 25 maja 2022 r.
dniach:

Al

.Budowa Centrum Integracji Spotecznej wraz z infrastrukturg towarzyszgcg w miejscowosci Rzyszczewo”.
Przetarg nieograniczony

Ogloszenie o zaméwieniu nr 502973-N-2020 z dnia 15.01.2020 r.

Wykonawca:

UNION INVEST Sp. z 0.0., Lipusz.

Umowa nr 29/2020 z dnia 21.02.2020 r.

Wartos¢ umowy podstawowej: 1.348.861,33 zt brutto.

Warto$¢ umowy wynikajaca z aneksu nr 4 z dnia 9.03.2021r.: 1.367.724,36 z! brutto.

Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 510031999-N-2020 z dnia 21.02.2020r.

Czy postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego zostalo przeprowadzone prawidiowo z X
uwzglednieniem wszystkich zagadnien ujetych w
kwestionariuszu kontroli IZ RPO WZ.

Zamowienie przeprowadzono prawidtowo.
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2 Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidtowosci
indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo
zamoéwien publicznych skutkujace naliczeniem
korekty finansowej / pomniejszeniem wydatkéw
kwalifikowalnych na podstawie odpowiedniego
Rozporzadzania MFiPR w sprawie warunkéw X Nie stwierdzono nieprawidtowosci w kontrolowany postepowaniu.
obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkow poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzielaniem zamowien.

3. Czy postepowanie bylo kontrolowane przez Prezesa
Urzedu Zamoéwien lub inne organy kontroli?

X Postepowanie nie byto kontrolowane przez inne organy kontroli.

NIEPRAWIDLOWOSCI

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli skutkujace naliczaniem korekty Stawka procentowa korekty
finansowej/pomniejszeniem wydatkow: finansowej/pomniejszenia wydatkow:

%

Brak nieprawidtowosci.

1. Przedmiot postepowania .Przebudowa drogi lokalnej 170028Z w Rzyszczewie”.
Tryb postgpowania Przetarg nieograniczony

3. Numer i data ogtoszenia o
postepowaniu umieszczony w | Ogtoszenie o zamowieniu nr 510461-N-2020 z dnia 7.02.2020 r.

S

BZP/ UOPWE
4, Dane wykonawcy, data i nr Wykonawca:
umowy, warto§¢ umowy Anna Jagielska, Sianéw.

Umowa nr nr 45/2020 z dnia 23.03.2020 r.
Warto$¢ umowy: 284.422,27 zt brutto.
Aneksem nr 2/2020 z dnia 8.07.2020 r. zwiekszono warto$¢ umowy do kwoty 288.533,83 zt brutto.

Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 510053475-N-2020 z dnia 25.03.2020 r.

5. Numer i data ogtoszenia o
udzieleniu zamoéwienia
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Postepowanie byto weryfikowane przez IZ RPO WZ na etapie kontroli projektu za pomocg listy sprawdzajacej w dniu

Nie dotyczy.

Postepowanie zostato zweryfikowane na etapie kontroli planowej projektu za pomocg listy sprawdzajgcej z dnia

24.05.2022r.

X

A(2)1

Lp.

ZAKRES OBJETY KONTROLA

WYNIK

WERYFIKACJI

TAK

NIE

USTALENIE

Czy postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego zostalo przeprowadzone prawidiowo z
uwzglednieniem wszystkich zagadnien ujetych w
kwestionariuszu kontroli IZ RPO WZ.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono podejrzenie naruszenia
ustawy Prawo zamowien publicznych (dalej: ustawy Pzp) skutkujgce
naliczeniem korekty finansowej w ponizszym zakresie.

Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidlowosci
indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo
zamoéwien publicznych skutkujagce naliczeniem
korekty finansowej / pomniejszeniem wydatkow
kwalifikowalnych na podstawie odpowiedniego
Rozporzadzania MFIPR w sprawie warunkéw
obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkéw poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzielaniem zamoéwien.

W trakcie kontroli stwierdzono naruszenie art. 30 ust. 4 ustawy Pzp.

Czy postepowanie byto kontrolowane przez Prezesa
Urzedu Zamoéwien lub inne organy kontroli?

Postepowanie nie byto kontrolowane przez inne organy kontroli.

NIEPRAWIDLOWOSCI

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli skutkujace naliczaniem korekty

finansowej/pomniejszeniem wydatkow:

Naruszenie art. 30 ust. 4 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 30 ust. 4 ustawy Pzp Zamawiajgcy opisujgc przedmiot zamowienia przez odniesienie do
norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systemoéw referencji
technicznych obowigzany byt wskazaé¢, ze dopuszcza rozwigzania réwnowazne opisanym, a takiemu

odniesieniu powinny towarzyszy¢ wyrazy ,lub rownowazne”.

Stawka procentowa korekty
finansowej/pomniejszenia wydatkow:

10%
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W Specyfikacjach Technicznych Wykonania i Odbioru Robét Zamawiajgcy opisat przedmiot zamowienia
poprzez odniesienie do norm bez uzycia wyrazenia ,lub rwnowazne” przy kazdym z nich.

Sformutowanie opisu przedmiotu zamdéwienia w ww. sposéb narusza dyspozycje art. 30 ust. 4 ustawy
Pzp poniewaz nie dopuszcza stosowania norm rownowaznych w stosunku do norm dotyczgcych
systeméw zapewnienia jakosci i zarzadzania tymi systemami badz norm i wytycznych technicznych
aktualnych w okresie przeprowadzania postepowania przetargowego, ktére posiadajg ich rownowazne
odpowiedniki i stanowi nieprawidtowos¢ w rozumieniu art. 2 pkt 36 Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 13.12.2013 r.

Zgodnie z tekstem jednolitym Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29.01.2016 r. (Dz. U. z 2018 r.
poz. 971, dalej: Rozporzadzenie MR) za naruszenie art. 30 ust. 4 ustawy Pzp, poprzez opisanie
przedmiotu zamowienia za pomocg norm, aprobat, specyfikacji technicznych i systemoéw odniesienia bez
dopuszczenia rozwigzan rownowaznych Taryfikator poz. 20 Dyskryminacyjny opis przedmiotu
zamoéwienia lub umowy koncesji za naruszenie polegajgce na opisaniu przedmiotu zamoéwienia za
pomocg norm, aprobat, specyfikacji technicznych i systeméw odniesienia bez dopuszczenia rozwigzan
réwnowaznych przewiduje korekte finansowg w wysokosci 25% — wysokos¢ stawki moze zostac
obnizona do wysokosci 10% albo 5%.

Zgodnie z trescig Decyzji Komisji Europejskiej C(2019)3452 z dnia 14.05.2019 r. ustanawiajgcej
wytyczne dotyczace okreslania korekt finansowych w odniesieniu do wydatkéw finansowanych przez
Unie w przypadku nieprzestrzegania obowigzujgcych przepiséw dotyczgcych zaméwien publicznych -
zatgcznik do ww. Decyzji poz.11 za zastosowanie specyfikacji technicznej, w ktérej wymagane sa
konkretne normy przewiduje pomniejszenie / korekte w wysokosci 10 %.

Majgc na uwadze powyzsze za naruszenie art. 30 ust. 4 ustawy Pzp IZ RPO WZ wskazuje
pomniejszenie / korekte w wysokosci 10 %.

1. Przedmiot postepowania ,Budowa drogi wewnetrznej zlokalizowanej na dziatce nr 16/38 obreb ewidencyjny Rzyszczewo”.
Tryb postepowania Przetarg nieograniczony

3. Numer i data ogtoszenia o
postepowaniu umieszczony w | Ogloszenie o zamowieniu nr 545039-N-2019 z dnia 9.05.2019 r.

N

BZP/ UOPWE
4. Dane wykonawcy, data i nr Wykonawca:
umowy, warto$¢ umowy HARAT Sp. z 0.0. Sp. k. Miastko.

Umowa nr nr 88/2019 z dnia 14.06.2019 r.
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Wartos¢ umowy: 588.898,10 zt brutto.

Aneksem nr 2/20 z dnia 24.08.2020 r. zmieniono warto$¢ umowy na 602.668,57 z brutto.

5. Numer i data ogtoszenia o
udzieleniu zamdéwienia

Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 510120957-N-2019 z dnia 14.06.2019 r.

6 Postepowanie byto weryfikowane przez 1Z RPO WZ na etapie kontroli projektu za pomocg listy sprawdzajgcej w dniu

Nie dotyczy.

7 Postepowanie zostato zweryfikowane na etapie kontroli planowej projektu za pomocg listy sprawdzajgcej z dnia

25.05.2022r.

X

A(3)1

Lp. ZAKRES OBJETY KONTROLA WYNIK
WERYFIKACJI
TAK NIE

USTALENIE

Czy postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego zostalo przeprowadzone prawidiowo z
uwzglednieniem wszystkich zagadnien ujetych w
kwestionariuszu kontroli IZ RPO WZ.

X Zamowienie przeprowadzono prawidtowo.

2 Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidlowosci
indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo
zamoéwien publicznych skutkujgce naliczeniem
korekty finansowej / pomniejszeniem wydatkéw
kwalifikowalnych na podstawie odpowiedniego

obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkéw poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzielaniem zaméwien.

Rozporzadzania MFiPR w sprawie warunkéw X Nie stwierdzono nieprawidtowosci w kontrolowany postepowaniu.

3. Czy postepowanie byto kontrolowane przez Prezesa
Urzedu Zamoéwien lub inne organy kontroli?

X Postepowanie nie byto kontrolowane przez inne organy kontroli.

NIEPRAWIDL.OWOSCI

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli skutkujgce naliczaniem korekty
finansowej/pomniejszeniem wydatkow:

Brak nieprawidtowosci.

Stawka procentowa korekty
finansowej/pomniejszenia wydatkow:

%
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.Przebudowa chodnika i zjazdéw przy drodze na dziatkach nr 81 i 90/1 w Rzyszczewie, gmina Stawno”.
Przetarg nieograniczony

Ogtoszenie o zaméwieniu nr 551483-N-2019 z dnia 23.05.2019 r.

Wykonawca:

Ustugi Transportowe Arkadiusz Szczepocki, Siemianice.

Umowa nr nr 97/2019 z dnia 3.07.2019 r.

Warto$¢ umowy: 345.040,51 zt brutto.

Aneksem nr 2/19 z dnia 23.09.2019 r. zmieniono warto$¢ umowy na 402.328,61 zt brutto.

Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 510120957-N-2019 z dnia 14.06.2019 r.

1.
Czy postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publlczne_go_zostaio przep rowadzone_ QraV\{ldiowo z X Zamowienie przeprowadzono prawidtowo.
uwzglednieniem wszystkich zagadnien ujetych w
kwestionariuszu kontroli 1IZ RPO WZ.
2 Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidtowosci

indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo
zamowien publicznych skutkujace naliczeniem
korekty finansowej / pomniejszeniem wydatkow
kwalifikowalnych na podstawie odpowiedniego
Rozporzadzania MFiPR w sprawie warunkow X Nie stwierdzono nieprawidiowosci w kontrolowany postepowaniu.
obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkow poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzielaniem zamoéwien.
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3. Czy postepowanie byto kontrolowane przez Prezesa

Urzedu Zaméwien lub inne organy kontroli? X Postepowanie nie byto kontrolowane przez inne organy kontroli.

NIEPRAWIDLOWOSCI

.Zagospodarowanie terenu Centrum Integracji Spotecznej w Rzyszczewie”.
Przetarg nieograniczony

Ogtoszenie 0 zamdwieniu nr 773256-N-2020 z dnia 30.12.2020 r.

Wykonawca:

Zaktad Robét Drogowych ,FRAGES” Kobyinica.
Umowa nr nr 20/2021 z dnia 11.02.2021 r.
Warto$¢ umowy: 131.738,81 zt brutto.

Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia nr 510414971-N-2021 z dnia 11.02.2021 r.

Czy postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego zostalo przeprowadzone prawidiowo z

Zamowienie przeprowadzono prawidtowo.
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uwzglednieniem wszystkich zagadnien ujetych w
kwestionariuszu kontroli IZ RPO WZ.

2 Czy w trakcie kontroli stwierdzono nieprawidlowosci
indywidualne przy stosowaniu ustawy Prawo
zamoéwien publicznych skutkujagce naliczeniem
korekty finansowej / pomniejszeniem wydatkéw
kwalifikowalnych na podstawie odpowiedniego

obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkow poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzielaniem zamowien.

Rozporzadzania MFIPR w sprawie warunkéw X Nie stwierdzono nieprawidtowosci w kontrolowany postepowaniu.

3. Czy postepowanie byto kontrolowane przez Prezesa
Urzedu Zaméwien lub inne organy kontroli?

X Postepowanie nie byto kontrolowane przez inne organy kontroli.

NIEPRAWIDLOWOSCI

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli skutkujace naliczaniem korekty
finansowej/pomniejszeniem wydatkow:

Brak nieprawidtowosci.

Stawka procentowa korekty
finansowej/pomniejszenia wydatkéw:

%

Powyzsza informacja o wynikach kontroli jest ostatecznym stanowiskiem pokontrolnym IZ RPO WZ w zakresie stosowania przez Beneficjenta ustawy Prawo
zamowien publicznych. Przy formutowaniu powyzszego uwzgledniono stanowisko Beneficjenta przedstawione w odpowiedzi na protokét pokontrolny. Publikacja
powyzszego dokumentu jest wypetnieniem obowigzku wynikajgcego z art. 602 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych.

Szczecin, dnia 2.09.2022 r.

Podpisano elektronicznie.
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