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DECYZJA
Nr WWRPO/2014-2020/11/W/2019

podjeta w dniu 15 pazdziernika 2019 r. przez Zarzgd Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
w osobach:

Olgierd Geblewicz - Marszatek Wojewddztwa Zachodniopomorskiego,
Tomasz Sobieraj - Wicemarszatek Wojewodztwa Zachodniopomorskiego,

Stanistaw Wzigtek - Cztonek Zarzgdu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego.

Na podstawie art. 9 ust 1 pkt 2, art. 9 ust. 2 pkt 9 lit. a) ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowe;j
2014 — 2020 (Dz. U. z 2018 r., poz. 1431 t. j. ze zm.), art. 207 ust. 1 pkt 2, ust 2a i ust. 9 pkt 1 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. ofinansach publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 869 t. |.
ze zm.) oraz art. 41 ust. 2 pkt 4 i art. 46 ust. 2 a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
wojewoddztwa (Dz. U. z 2019 r., poz. 512 t. }.)

orzeka:

zwrot od Beneficjenta — KORTEXIM Sp. z 0. 0. z siedzibg w Szczecinie przy ul. Sowiej 25, srodkow
otrzymanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego



2014 — 2020 na podstawie umowy o dofinansowanie nr RPZP.01.07.00-32-0003/17-00 zawartej
w Szczecinie w dniu 22 grudnia 2017 r. narealizacje projektu pn. ,Inwestycja w innowacyjng linie
do produkcji opakowan drewnianych” w kwocie 200 212,93 zt (stownie: dwiescie tysiecy dwiescie
dwanascie ztotych 93/100) wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych
liczonymi od dnia 26 czerwca 2018 r. (data przekazania srodkéw) do dnia dokonania catkowitej
zapfaty naleznosci gtébwnej na rachunek bankowy Instytucji Zarzgdzajgcej Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego, tj. Zarzgdu Wojewodztwa nr 80 1020 4795 0000
9202 0319 6953, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia ostatecznej decyzji o zwrocie.

Uzasadnienie

W dniu 22 grudnia 2017 r. KORTEXIM Sp. z o0.0. z siedzibg w Szczecinie przy ul. Sowiej 25
(zwana dalej Beneficientem Ilub Spotkg) zawarta z Wojewddztwem Zachodniopomorskim
reprezentowanym przez Zarzgad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, petnigcym role Instytuciji
Zarzadzajgcej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014 —
2020 (zwanym dalej 1IZ RPO WZ) umowe o dofinansowanie nr RPZP.01.07.00-32-0003/17-00 (zwana
dalej Umowg) na realizacje projektu pn. ,Inwestycja w innowacyjng linie do produkcji opakowan
drewnianych” O$ Priorytetowa 1 ,Gospodarka, Innowacje, Nowoczesne Technologie”, Dziatanie 1.7
.Inwestycje przedsiebiorstw w ramach Strategii ZIT dla Szczecinskiego Obszaru Metropolitalnego
(SOM)” (zwanym dalej Projektem). Pomiedzy Spoétkg a 1Z RPO WZ zawarto dodatkowo aneks
do Umowy nr RPZP.01.07.00-32-0003/17-01 z dnia 22 grudnia 2017 r.

Zgodnie z przedmiotem Umowy IZ RPO WZ zobowigzata sie do dofinansowania czesci wydatkow
kwalifikowalnych poniesionych przez Beneficjenta na realizacje Projektu w ramach, ktérego
wymieniony zaplanowat zakup i instalacje maszyn stanowigcych linie produkcyjng pozwalajgcg na
wytwarzanie nowoczesnych opakowan drewnianych. Spoétka zobowigzata si¢ natomiast do realizacji
Projektu, z nalezytg starannoscig, w szczegolnosci ponoszgc wydatki celowo, rzetelnie, racjonalnie
i oszczednie z zachowaniem zasad optymalnego doboru metod i srodkéw stuzgcych osiggnieciu
zatozonych celéw, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa unijnego oraz prawa krajowego,
Regulaminem konkursu w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Zachodniopomorskiego 2014 — 2020 (zwanego dalej RPO WZ 2014 — 2020) O$ Priorytetowa 1
Gospodarka, Innowacje, Nowoczesne Technologie, Dziatanie 1.7 Inwestycje przedsiebiorstw
w ramach Strategii ZIT dla Szczecinskiego Obszaru Metropolitalnego (SOM) z dnia 20 lutego 2017 r.
(zwanym dalej Regulaminem konkursu), wytycznymi horyzontalnymi, wytycznymi programowymi jak
tez w sposoéb, kitory zapewni prawidtowg i terminowg realizacje Projektu, a takze osiggniecie jego
celéw oraz wskaznikow zaktadanych we wniosku o dofinansowanie (§ 5 ust. 9 Umowy).

Ponadto Beneficjent na podstawie § 8 ust. 9 zd. 1 Umowy z zastrzezeniem zawartym w ust. 10,
ktéry nie znajduje zastosowania w przedmiotowej sprawie, zobowigzat sie do rozliczenia zaliczki
w terminie 6 miesiecy od jej otrzymania. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz druga transza zaliczki w
wysokosci 350 000,00 zt zostata przekazana wymienionemu na jego rachunek bankowy w dniu 26
czerwca 2018 r. Z uwagi na powyzsze, a takze tres¢ przywotanego zapisu umownego dzien,
w ktérym nalezato rozliczy¢ omawiang zaliczke uptywat 26 grudnia 2018 r. W dniu 18 grudnia 2018 r.
Spotka  ztozyta wniosek o pfatnos¢ nr  RPZP.01.07.00-32-0003/17-003-02 rozliczajgcy
kwote zaliczki w wysokoéci 149 787,07 zt, a zatem do rozliczenia pozostata kwota 200 212,93 z
(350 000,00 zt — 149 787,07 zt).

W zwigzku z powyzszym |Z RPO WZ zgodnie z Zasadami dotyczacymi odzyskiwania Srodkow
w ramach RPO WZ 2014 - 2020, stanowigcymi zatgcznik nr 9 do Regulaminu konkursu,
pismem z dnia 28 marca 2019 r., przestanym za posrednictwem Centralnego Systemu
Informatycznego SL2014, wezwata Beneficjenta do zlozenia wniosku rozliczajgcego =zaliczke
w terminie 14 dni od jego otrzymania z jednoczesnym pouczeniem, iz ze wzgledu na niedochowanie
6 — miesiecznego terminu o ktérym w § 8 ust. 9 zd. 1 Umowy wymieniony, na podstawie art. 189 ust.
3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 869 t. j. ze zm.,
zwanej dalej ufp) zobowigzany bedzie do zwrotu odsetek naliczanych jak dla zalegtosci podatkowych.



Nastepnie, z uwagi na nieztozenie wniosku o ptatnos¢ rozliczajacego pobrang uprzednio zaliczke
jak rowniez niedokonanie zwrotu $srodkéw niewydatkowanej zaliczki IZ RPO WZ pismem z dnia 16
kwietnia 2019 r. (odebranym w dniu 18 kwietnia 2019 r.) wezwata Beneficjenta do zwrotu srodkéw w
wysokosci 200 212,93 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych.
Jednoczesnie poinformowano wymienionego, iz zwrot srodkdw moze zosta¢ dokonany poprzez
pomniejszenie przystugujacych mu kolejnych ptatnosci.

Z uwagi na bezskuteczny uptyw terminu wskazanego w wezwaniu, w dniu 6 maja 2019 r.
wszczeto wobec Beneficjenta postepowanie administracyjne w przedmiocie zwrotu Srodkéw
otrzymanych na podstawie Umowy w zwigzku z wykorzystaniem ich z naruszeniem procedur
obowigzujgcych w ramach RPO WZ 2014 — 2020. W przywofanym pismie wymieniony zostat
pouczony o mozliwosci sktadania wnioskow dowodowych oraz ztozenia stosownych wyjasnien.

Ze wzgledu na analize catoksztattu materiatu dowodowego IZ RPO WZ postanowieniami z dnia 5
czerwca 2019 r. oraz z dnia 5 lipca 2019 r. jak tez z dnia 1 sierpnia 2019 r. przedtuzyta prowadzone
postepowanie administracyjne tgcznie do dnia 5 wrzesnia 2019 r. Nastepnie pismem z dnia 4 wrzes$nia
2019 r. przywotany organ administracji publicznej zawiadomit Beneficjenta o zamiarze zakonczenia
postepowania w przedmiotowe] sprawie oraz pouczyt o prawach wynikajgcych z art. 10 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 t.].
ze zm., zwanej dalej kpa). Majgc na uwadze powyzsze, wobec koniecznosci umozliwienia
wymienionemu zapoznania sie¢ z aktami sprawy oraz wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie
dowoddéw, a takze zgtoszonych zgdan, IZ RPO WZ postanowieniami z dnia 4 wrzesnia 2019 r.
oraz z dnia 3 pazdziernika 2019 r. poinformowata o koniecznosci przedtuzenia postepowania
administracyjnego tgcznie do dnia 5 listopada 2019 r.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz srodki publiczne przeznaczone na wykonywanie
projektow realizowanych w ramach programéw finansowych ze srodkéw europejskich majg charakter
bezzwrotny i powinny by¢ wykorzystywane zgodnie z prawem, obowigzujgcymi procedurami, a takze
Scisle z celem, na ktéry zostaly przekazane. Jedng z kompetencji, a zarazem obowigzkéw
ustawowych IZ RPO WZ jest prowadzenie kontroli realizacji poszczegélnych projektéw w ramach RPO
WZ 2014 — 2020, a takze odzyskiwanie kwot podlegajgcych zwrotowi. Obowigzkiem 1Z RPO WZ jest
zatem nie tylko ustalanie zasad konkursu, zawieranie umow z beneficjentami czy zarzgdzanie
Srodkami finansowymi przeznaczonymi na realizacje programu operacyjnego, ale rowniez czuwanie
nad przebiegiem realizacji projektu i weryfikowanie czy w catym okresie realizacji projekt, na ktory
przekazano $rodki publiczne, realizowany jest zgodnie z prawem oraz zasadami okreslonymi przez IZ
RPO WZ dla danego konkursu. Stwierdzenie wykorzystania srodkdéw publicznych z naruszeniem
procedur powoduje konieczno$¢ dochodzenia ich zwrotu. Wskazania wymaga, iz do zadan instytucji
zarzgdzajgcej nalezy miedzy innymi, jak wynika z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014 — 2020 (Dz. U. z 2018 r., poz. 1431 t. . ze zm., zwanej dalej ustawg wdrozeniowg),
nie tylko dokonywanie ptatnosci na rzecz beneficjentow (pkt 4), ale i rowniez prowadzenie kontroli
realizacji programu operacyjnego, w tym weryfikacja prawidtowosci wydatkdéw ponoszonych przez
beneficjentow (pkt 7) oraz naktadanie korekt finansowych (pkt 8), jak tez odzyskiwanie kwot
podlegajgcych zwrotowi, w szczegdlnosci kwot zwigzanych z natozeniem korekt finansowych, w tym
m.in. wydawanie decyzji o zwrocie srodkéw przeznaczonych na realizacje programow, projektéw lub
zadan (pkt 9 lit. a).

W przedmiotowej sprawie Beneficjent wykorzystat sSrodki publiczne przekazane mu na podstawie
Umowy z naruszeniem procedur obowigzujgcych w ramach RPO WZ 2014 — 2020, do ktérych
stosowania byt zobowigzany przystepujac do konkursu, a nastepnie podpisujagc w dniu 22 grudnia
2017 r. przywotang wyzej umowe. Poprzez naruszenie procedur przy wykorzystaniu srodkow
europejskich, okreslonych w przepisie art. 207 ust. 1 pkt 2 ufp, nalezy rozumieé przede wszystkim
procedury wskazane w umowie o dofinansowanie projektu, zawieranej na podstawie art. 206 ufp.
Zgodnie bowiem z art. 184 ust. 1 ufp wydatki zwigzane z realizacjg programéw i projektow
finansowanych ze $rodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ufp, sg dokonywane zgodnie
z procedurami okreslonymi w umowie miedzynarodowej lub innymi procedurami obowigzujgcymi przy
ich wykorzystaniu.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz ze wzgledu na fakt, ze sady administracyjne
w ramach perspektywy finansowej 2014 — 2020, nie wypracowaly dotychczas orzecznictwa
dotyczacego relacji miedzy zasadami realizacji programow w zakresie polityki spéjnosci finansowych,
a normami prawnymi zawartymi w ufp, zasadnym jest postugiwanie sie orzeczeniami wymienionych
sgdéw wydanymi w czasie trwania poprzedniej perspektywy, tj. na lata 2007 — 2013. Z uwagi na
powyzsze, przywotaé¢ nalezy w tym miejscu wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 13
pazdziernika 2015 r. (sygn. akt Il GSK 2109/14) zgodnie z ktérym, podpisana przez beneficjenta



wedtug wzoru umowa okresla procedure wykonywania przez niego projektu. W tej sytuacji, stosujac
zaréwno gramatyczng, jak tez systemowg wyktadnie przepisu art. 207 ust. 1 pkt 2 ufp nalezy przyja¢,
ze w pojeciu ,innych procedur” mieszczg sie umowy zawierane przez beneficjentéw na wykonanie
zgtoszonych przez nich w ramach okres$lonych programéw operacyjnych i wytonionych do
dofinansowania projektéw. W tym miejscu nadmieni¢ nalezy ponadto, iz zasady konkursu okreslone w
regulaminie sg jednakowe dla wszystkich i nie mogg byé zmieniane dla potrzeb poszczegdinych
beneficjentow, a kazdy przystepujgc do konkursu godzi sie na te zasady (wyrok Wojewddzkiego Sgadu
Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 21 grudnia 2010 r., sygn. akt | SA/Rz 823/10). Skorzystanie
z mozliwosci dofinansowania nie jest bowiem obowigzkiem a podmioty, w opinii ktérych uregulowania
wynikajace z umowy o dofinansowanie, badz przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego
sg zbyt rygorystyczne nie muszg skfada¢ wnioskéw aplikacyjnych czy podpisywaé wskazanej umowy.
Jak wskazat Wojewddzki Sgd Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 11 lutego 2016 r. (sygn.
akt Ill SA/GI 140/15) przystgpienie do realizacji projektow finansowanych w ramach programéw
operacyjnych jest dobrowolne, jednakze wigze sie ono z przestrzeganiem szeregu obowigzkow
wynikajgcych z dysponowania $rodkami publicznymi, ktére beneficjent bierze na siebie z chwilg
przystgpienia do umowy o dofinansowanie projektu. Korzystanie ze $rodkéw publicznych zawsze
wigze sie z wyzszymi wymaganiami co do ich wydatkowania, ktére winno by¢ przeprowadzone w
sposéb celowy i oszczedny. Dlatego tez niewypetnienie postanowienn umowy oraz dokumentow
regulujgcych zasady przyznawania i wykorzystania dofinansowania, powoduje koniecznosé
odzyskiwania przez 1Z RPO WZ kwot podlegajacych zwrotowi, w tym wydawania decyzji o zwrocie
srodkéw przekazanych na realizacje programéw, projektow lub zadanh, o ktérej mowa w przepisach
ufp. Obowigzek zwrotu przez Beneficjenta nieprawidtowo wykorzystanego dofinansowania wynika
wprost z § 12 Umowy. W sytuacji, gdy projekt realizowany jest niezgodnie z Umowa, przepisami
prawa, a takze postanowieniami RPO WZ 2014 — 2020, 1Z RPO WZ ma nie tylko prawo, ale i
obowigzek zakwestionowa¢ prawidtowos¢ przyznania dofinansowania i w takim przypadku jest
zobowigzana do stosowania art. 207 ust. 1 pkt 2 ufp.

W przedmiotowej sprawie, w zwigzku z jedynie czesciowym rozliczeniem drugiej transzy zaliczki
wynoszacej 350 000,00 zt przekazanej przez 1Z RPO WZ w dniu 26 czerwca 2018 r.,
gdzie 6 — miesieczny termin do jej rozliczenia uptywat w dniu 26 grudnia 2018 r., Beneficjent naruszyt
cytowany juz wyzej § 8 ust. 9 zd. 1 Umowy. Wymieniony sktadajgc wniosek o ptatnosc
nr RPZP.01.07.00-32-0003/17-003-02 w dniu 18 grudnia 2018 r. rozliczyt bowiem jedynie kwote
zaliczki w wysokosci 149 787,07 zt, a tym samym do rozliczenia pozostata kwota 200 212,93 zt.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z brzmieniem art. 189 ust. 3 ufp w przypadku
nieztozenia wniosku o ptatno$¢ na kwote lub w terminie 14 dni od dnia uptywu terminu,
o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie ust. 4 i 4a, od Srodkéw pozostatych do
rozliczenia, przekazanych w ramach zaliczki, nalicza sie odsetki jak dla zalegtosci podatkowych,
liczone od dnia przekazania srodkéw do dnia ztozenia wniosku o ptatnosé. Zgodnie natomiast
ust. 4 przywotanej regulacji prawnej Minister wtasciwy do spraw rozwoju regionalnego w porozumieniu
z Ministrem Finanséw okre$li, w drodze rozporzadzenia, warunki i tryb udzielania oraz rozliczania
zaliczek, w tym zwrotu Srodkéw pochodzacych z dotacji z budzetu panstwa i jednostek samorzadu
terytorialnego, a takze terminy sktadania wnioskoéw o ptatnos¢ oraz ich zakres, uwzgledniajgc rodzaje
beneficjentdéw i sposdb wdrazania dziatan w ramach programu finansowanego z udziatem $rodkéw
europejskich. Tym samym na podstawie przywotanej wyzej delegacji ustawowej wydano
Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie zaliczek w ramach
programéw finansowych z udziatem s$rodkow europejskich (Dz. U z 2017 r., poz. 2367) gdzie
w mys| jego § 3 ust 5 zaliczka lub transza zaliczki jest rozliczana przez beneficjenta w terminie
i na warunkach okreslonych w umowie o dofinansowanie, a zatem w przedmiotowej sprawie
w terminie wskazanym w § 8 ust. 9 zd. 1 Umowy.

Z uwagi na powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz Beneficjent zgodnie z art. 189 ust. 3 ufp niedokonujgc
rozliczenia catosci zaliczki w 6 — miesiecznym terminie (§ 8 ust. 9 zd. 1 Umowy) od dnia jej
przekazania zobowigzany jest do zwrotu odsetek naliczanych jak dla zalegtosci podatkowych.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz ze wzgledu na fakt, iz wymieniony do dnia wydania niniejszego
orzeczenia nie ztozyt wniosku o ptatnosé rozliczajgcg catos¢é pobranej uprzednio zaliczki, pozostate
do rozliczenia $rodki finansowe w wysokosci 200 212,93 zt sg sSrodkami wykorzystanymi
Z naruszeniem procedur, o ktérych mowa w art. 184 ufp (art. 207 ust. 1 pkt 2 ufp). Jak bowiem
wskazywano juz wyzej obowigzki wynikajace z Umowy, w tym z jej § 8 ust. 9 zd. 1 normujgcego
kwestie rozliczania zaliczek, stanowig procedury w rozumieniu art. 184 ufp. Tym samym zgodnie
z art. 207 ust. 1 pkt 2 ufp w przypadku gdy s$rodki przeznaczone na realizacje programow
finansowanych z udziatem Srodkéw europejskich sg wykorzystane z naruszeniem procedur, o ktérych
mowa w art. 184, podlegajg zwrotowi wraz z odsetkami w wysokos$ci okreslonej jak dla zalegtosci



podatkowych, liczonymi od dnia przekazania srodkéw, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
ostatecznej decyzji, o ktérej mowa w ust. 9, na wymieniony w tej decyzji rachunek bankowy.

W tym miejscu wskazania wymaga, iz w zwigzku ze stwierdzonym naruszeniem art. 184 ufp,
Beneficjent dopuscit sie nieprawidtowosci wymienionej w art. 2 pkt 36 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Fundusz Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogoélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady
(WE) nr 1083/2006 (Dz.U.UE.L.2013.347.320 ze zm., zwanego dalej Rozporzadzeniem
nr 1303/2013), zgodnie z ktérym przywotane pojecie oznacza kazde naruszenie prawa unijnego lub
prawa krajowego dotyczgce stosowania prawa unijnego, wynikajgce z dziatania lub zaniechania
podmiotu gospodarczego zaangazowanego we wdrazanie europejskich funduszy strukturalnych i
inwestycyjnych, ktére ma lub moze mie¢ szkodliwy wptyw na budzet Unii Europejskiej (zwanej dalej
UE) poprzez jego obcigzenie nieuzasadnionym wydatkiem. Stwierdzi¢ niniejszym nalezy, iz do
stwierdzenia przywotanej nieprawidtowosci konieczne jest wystgpienie tgcznie trzech podstawowych
elementéw tej definicji, tj. naruszenie prawa, wynikajace z dziatania lub zaniechania podmiotu
gospodarczego, ktére powoduje lub moze powodowac szkodliwy wptyw na budzet UE poprzez jego
obcigzenie nieuzasadnionym wydatkiem. Warunkiem wydania decyzji o zwrocie srodkow jest wiec
wykazanie zwigzku przyczynowego miedzy stwierdzonym naruszeniem prawa, a rzeczywistg lub
potencjalng szkodg w budzecie UE. Konieczne jest zatem przeprowadzenie takiej operacji myslowe;j,
w ktorej zaprezentowane zostanie logiczne nastepstwo zdarzen zapoczatkowanych naruszeniem
prawa, a zakonczonych finansowaniem lub mozliwoscig finansowania nieuzasadnionego wydatku z
budzetu UE. Tylko w takiej sytuacji mozna bowiem méwi¢ o nieprawidtowosci w rozumieniu art. 2 pkt
36 rozporzadzenia nr 1303/2013.

IZ RPO WZ analizujgc stwierdzone w przedmiotowej sprawie naruszenia pod kgtem wystgpienia
nieprawidtowosci, ustalita, iz Beneficjent swoim zaniechaniem doprowadzit do wykorzystania czesci
srodkow przekazanych mu w ramach RPO WZ 2014 — 2020 niezgodnie z warunkami okreslonymi w
Umowie oraz przepisem prawa powszechnie obowigzujgcego, tj. art. 184 ufp, szkodzac interesowi UE
i narazajgc jej budzet na straty. Majac na uwadze fakt, iz Beneficjent dopuscit sie naruszenia
wskazanej normy prawnej, w przedmiotowej sprawie wystgpita szkoda rzeczywista, gdyz doszto do
sfinansowania przez 1Z RPO WZ wydatku, ktéry poprzez zaniechanie wymienionego polegajgce na
nierozliczeniu catosci pobranej zaliczki narazit budzet UE na strate.

Z uwagi na powyzsze nalezato orzec jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji nie stuzy odwotanie, jednakze Strona niezadowolona z decyzji moze si¢ zwrdcic
do Instytucji Zarzgdzajgcej RPO WZ z siedzibg w Szczecinie przy ul. Korsarzy 34, w terminie 14 dni
od dnia doreczenia decyzji z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W trakcie biegu terminu do zloZzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, Strona moze zrzec sie
prawa do jego zilozenia wobec Instytucji Zarzadzajgcej RPO WZ, ktéra wydata decyzje.
Z dniem doreczenia Instytucji Zarzadzajgcej RPO WZ oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do zloZzenia wniosku o0 ponowne rozpoznanie sprawy decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2012 r. Prawo postepowania przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U z 2018 r. poz. 1302 t.j. ze zm.) jezeli stronie przystuguje prawo do zwrdcenia
sie do organu, ktéry wydat decyzje z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, strona moze wnies¢
skarge na te decyzje bez skorzystania z tego prawa. Od skargi pobierany jest wpis stosunkowy, ktéry
wynosi 1 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 2 000,00 zt i nie wiecej niz
100 000,00 zt (§ 1 pkt 4 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczeg6towych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami



administracyjnymi Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193 ze zm.). Stronie przystuguje mozliwosc
ubiegania sie o zwolnienie od kosztoéw albo przyznanie prawa pomocy.

Na podstawie art. 207 ust. 4 pkt 3 ufp w przypadku gdy beneficjent nie zwrécit srodkéw wraz z
odsetkami w terminie 14 dni od dnia uptywu terminu, o ktérym mowa w art. 207 ust.1 ufp zostaje on
wykluczony z mozliwosci otrzymania srodkéw przeznaczonych na realizacje programoéw finansowych
z udziatem srodkow europejskich, z zastrzezeniem art. 207 ust. 7 ufp.

Marszatek Wojewddztwa Zachodniopomorskiego



