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Zatgcznik nr 1 do uchwaty nr 135/19

Zarzgdu Wojewo6dztwa Zachodniopomorskiego

z dnia 30 stycznia 2019 r.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020

Roczne podsumowanie koricowe sprawozdan z audytu i przeprowadzonych kontroli

oraz dziatan naprawczych podjetych lub planowanych

za rok obrachunkowy 2017/2018

Podsumowanie koncowe sprawozdar z audytu wydane w stosunku do:

— audytébw systemu zarzadzania i
Operacyjnego Wojewoédztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 Nr CCl 2014PL16M20P016;

— audytéw wydatkéw zadeklarowanych w roku obrachunkowym zakoriczonym 30 czerwca 2018;

— audytéw zestawienia wydatkéw, o ktérych mowa w art.127 ust. 5 lit. a) RWP i art. 59 ust. 5 lit. a) rozporzadzenia
finansowego.

przeprowadzonych w

w tym analiza charakteru i zakresu bfeddw i niedoskonatosci stwierdzonych w systemach

ramach Regionalnego Programu

Rodzaj audytu Wyniki audytow Analiza charakteru i Podjete lub
zakresu stwierdzonych planowane dziatania
btedéw i niedoskonatosci naprawcze
Audyty Wyniki audytu systemu za rok Analiza charakteru i zakres Informacje dotyczace
systeméw obrachunkowy 2017/2018 zostana stwierdzonych btedéw i dziatan nastepczych w tym
okreslone w sekgji 4.3 RSK. niedoskonatosci zostanie opis dziatan naprawczych
okreslony w sekcji 4.3,4.4i14.6 podjetych i planowanych
RSK zostanie przedstawiony w
sekcji 4.4 4.5 RSK.
Audyty Wyniki audytu operacji za rok Analiza charakteru i zakres Informacje dotyczace
operagdji obrachunkowy 2017/2018 zostana stwierdzonych btedéw i dziatan nastepczych w tym
okreslone w sekgji 5.13 RSK. niedoskonatosci zostanie opis dziatan naprawczych
okreslony w sekcji 5.7, 5.10 i podjetych i planowanych
5.11RSK zostanie przedstawiony w
sekgji 5.8,5.11i5.12 RSK.
Audyt Wyniki audytu zestawien wydatkéw za rok Analiza charakteru i zakres Informacje dotyczace
zestawien obrachunkowy 2017/2018 zostang stwierdzonych btedéw i dziatan nastepczych w tym
wydatkéw okreslone w sekgji 6.3 RSK. niedoskonatosci zostanie opis dziatan naprawczych

okreslony w sekcji 6.4 RSK

podjetych i planowanych
zostanie przedstawiony w
sekgji 6.3 RSK.

*) okreslenie odpowiedniej sekcji RSK, w ktérej zostang zawarte informacje w zwigzku z przedmiotowymi audytami zostaty okreslone w oparciu o Wzdr
rocznego sprawozdania z kontroli stanowigcy zatacznik nr IX do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z dnia 13.02.2015 .

Stronalz9




Kwota korekt w zestawieniu wydatkéw, ktére zastosowano w wyniku stwierdzenia nieprawidtowosci i ktére
wprowadzono do czasu ztozenia ostatecznego wniosku o ptatnos¢ okresowa i po ztozeniu takiego wniosku

Do czasu zlozenia ostatecznego Po zlozeniu ostatecznego wniosku
whniosku o ptatnos¢ okresowa o platnos¢ okresowa
(odniesienie do tabeli dotyczacej
wyszczegdlnienia réznic pomiedzy
Kwota zagregowana (EUR) wydatkami - dodatek 8 do zatacznika VII
do rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) nr 1011/2014)
Kwota zagregowana (EUR)
Ogoétem: 38.122,20 49 665,74
Os$ priorytetowa 1 0,00 0,00
Os priorytetowa 2 0,00 0,00
Os priorytetowa 3 0,00 11 239,32
RPZP.03.03.00-32-A013/16 0,00 2766,80
RPZP.03.04.00-32-B001/16 0,00 8472,52
Os priorytetowa 4 0,00 638,00
RPZP.04.09.00-32-0021/16 0,00 638,00
Os priorytetowa 5 0,00 0,00
Os priorytetowa 6 0,00 0,00
Os priorytetowa 7 0,00 0,00
Os priorytetowa 8 0,00 37 788,42
RPZP.08.06.00-32-K048/16 0,00 3819,68"
RPZP.08.10.00-32-K093/16 0,00 33 968,74
Os priorytetowa 9 0,00 0,00
Os priorytetowa 10 38 122,20 0,00
RPZP.10.01.00-32-0001/17 16 559,38 0,00
RPZP.10.01.00-32-0002/17 21 562,82 0,00

¥) W zalagczeniu Wyciag z Rejestru obcigzeh na projekcie wskazujacy kwoty korekt, dotyczacych projektu
nr RPZP.08.06.00-32-K048/16, w rozbiciu na kwoty nieprawidtowosci stwierdzonych przez IA oraz stwierdzonych przez
IP WUP i naliczonych w nastepstwie wynikéw tych audytéw.

Podsumowanie kontroli przeprowadzonych w zakresie wydatkéw w odniesieniu do roku obrachunkowego

konczacego sie w dniu 30 czerwca 2018: weryfikacji administracyjnych na podstawie art 125 ust. (5) lit. a)

Rozporzadzenia (UE) 1303/2013 (RWP)

Poziom wdrazania

Opis przyjetej metodyki dla weryfikacji administracyjnych

Instytucja Zarzadzajgca (Wydziat Wdrazania
RPO)

Dziatania kontrolne w zakresie:

—  Osipriorytetowej 1 - Gospodarka,
innowacje, nowoczesne technologie,
Dziatania: 1.1-1.17

—  Osi priorytetowej 2 - Gospodarka
niskoemisyjna Dziatania: 2.1-2.4

—  Osi priorytetowej 4 - Naturalne otoczenie
cztowieka
Dziatania: 4.1, 4.2, 4.3, 4.6,4.7,4.9

—  Osi priorytetowej 5 - Zréwnowazony
transport Dziatania: 5.1-5.7

—  Osipriorytetowej 6 — Rynek pracy
Dziatanie: 6.4 Typ projektu 1

—  Osi priorytetowej 9 - Infrastruktura
publiczna Dziatania: 9.1-9.10

Kontrola dotyczyta 100% dokumentacji potwierdzajacej poniesienie wydatku uwzglednionej
we whiosku beneficjenta o pfatnosc tj.:

1. faktury lub inne dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej,

2. w przypadku rozliczania transzy zaliczki — wyciag z rachunku bankowego dot. zaliczki (lub
inny dokument okreslony przez instytucje, z ktéra zawarto umowe),

3. wyciagi bankowe lub inne dokumenty potwierdzajace poniesienie wydatkéw rozliczanych w
danym wniosku o pfatnos¢ - nalezy dotaczy¢ wycigg bankowy

lub inny dokument potwierdzajacy dokonanie zaptaty za catg wartos¢ faktury lub dokumentu o
rownowaznej wartosci dowodowej, a nie tylko wydatku kwalifikowalnego lub kwoty
dofinansowania,

4. w przypadku, gdy VAT jest kwalifikowalny, oswiadczenie, ze nie nastapita zmiana

w kwalifikacji podatku od towaréw i ustug w stosunku do danych zawartych we wniosku o
dofinansowanie,

5. umowe z wykonawca/dostawca.

Petny wykaz dokumentéw potwierdzajacych poniesienie wydatkéw, ktére byly wymagane
przez WWRPO na etapie weryfikacji wniosku beneficjenta o ptatnos¢, stanowi zatacznik nr 3 do
Podrecznika SL2014

Instytucja Zarzadzajaca

Wydziat Wdrazania Dziatari Srodowiskowych
RPO

Dziatania kontrolne w zakresie:

—  Osi priorytetowej 2 -Gospodarka
niskoemisyjna, Dziatania: 2.5-2.13

—  Osi priorytetowej 3 -Ochrona
Srodowiska i adaptacja do zmian
klimatu, Dziatania:3.1-3.8

—  Osi priorytetowej 4- Naturalne
otoczenie cztowieka, Dziatania: 4.4,4.5i
4.8

Kontrola wnioskéw o ptatnosc¢ realizowana byta w oparciu o liste dokumentéw stanowigcych
cze$¢ wniosku o ptatnosé.

Ponadto kontroli podlegato 100% zamdwier o wartosci od 20 do 50 tys. zt netto. Dodatkowo
kazdorazowo lista dokumentéw analizowana byta pod katem nizej wymienionych czynnikéw
ryzyka.

Dobér dokumentéw do kontroli pogtebionej zamoéwien udzielonych przez beneficjenta
odbywat sie w oparciu o zidentyfikowane i najistotniejsze czynnika ryzyka:
1. Maksymalna kwota dofinansowania dla projektu (na podstawie umowy o dofinansowanie —
w min PLN)
2. Zmiana wykonawcy
3. Wyniki dotychczasowych kontroli projektéw na miejscu badz kontroli realizowanych przez
inne instytucje
4. Typ projektu
5. Zmiany umowy z wykonawca dokonywane w trybie art. 144 ustawy PZP oraz zamowienia
udzielane w trybie art. 67 ustawy PZP.
Na podstawie ww. analizy identyfikowane byty wydatki do kontroli pogtebionej, w
szczegolnosci w przypadku wydatkéw spetniajacych czynnik ryzyka 2. albo 5.

Strona2z9




Poziom wdrazania

Opis przyjetej metodyki dla weryfikacji administracyjnych

Instytucja Zarzadzajaca (Wydziat Zarzadzania
Strategicznego)

Dziatania kontrolne w zakresie:

—  Ospriorytetowa 10 - Pomoc Techniczna,
Dziatanie 10.1

Kontrola100% dokumentéw wymaganych na poziomie weryfikacji wnioskéw o ptatnos¢.

Instytucja Posredniczaca
Wojewddzki Urzqd Pracy w Szczecinie

Dziatania kontrolne w zakresie:

—  Osi priorytetowej 6 - Rynek pracy,
Dziatania: 6.1-6.8 (6.4Typ projektu 2 i 3)

—  Osi priorytetowej 7 - Wigczenie
spofeczne, Dziatania: 7.1-7.7,

—  Osi priorytetowej 8 - Edukacja,
Dziatania 8.1-8.10

1.Metodyka doboru dokumentéw Zrédtowych do weryfikacji wnioskéw o ptatnosé.

1.1 Weryfikacja wydatkéw we wniosku o pfatnos¢ na dokumentach zrédtowych obejmowata

nastepujaca prébe pozycji:

a)  wprzypadku projektéw rozliczanych kwotami ryczattowymi — 100 % dokumentéw
potwierdzajacych wykonanie zadan objetych kwotg ryczattows.

b)  w przypadku projektéw rozliczanych stawkami jednostkowymi- 10 % rozliczanych we
whiosku stawek jednostkowych - (weryfikacji podlegaja dokumenty potwierdzajace
wykonanie stawki jednostkowe]j okreslone w Umowie o dofinansowanie projektu).

Q) w przypadku projektdw rozliczanych na podstawie rzeczywiscie poniesionych wydatkdw-
5% (weryfikacja pogtebiona) i 10% (weryfikacja ptytka)' rozliczanych we wniosku pozycji
wydatkéw, z zastrzezeniem pkt 1.3.

1.2 Dokumentacja dotyczaca kwalifikowalnosci uczestnikéw, weryfikowana byta na prébie 5%

uczestnikéw, ktorzy przystapili do projektu w okresie rozliczeniowym, za jaki sktadany byt

whiosek, z zastrzezeniem pkt 1.3.

1.3 Analiza dokumentéw byta dokonywana na nie mniej niz 3 i nie wiecej niz 10 pozycjach

wykazanych we wniosku, przy czym w przypadku wykazania 3 pozycji nalezato zweryfikowac

je wszystkie .

1.4 Préba wydatkow, o ktorej mowa w punkcie 1.1 lit. ¢, uwzglednia wydatki wybrane metoda

osadu eksperckiego z obszaréw ryzykownych wskazanych w pkt. 1.5 oraz pozostate wydatki

wybrane metoda losowg Dobér dokumentéw zrédtowych dokonywany byta w sposéb losowy

w ramach danej kategorii.

1.5 Wydatki ryzykowne dobierane byly w szczegélnosci z nastepujacych obszaréw:

a) angazowanie personelu projektu,

b)  udzielanie zaméwien a zwlaszcza zamowien o wartosci przekraczajacej 50 tys. PLN netto,
m.in. w kontekscie dokonywania rozeznania rynku oraz stosowania konkurencyjnych
procedur, o ktérych mowa w Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w
ramach EFRR, EFS oraz FS na lata 2014-2020,

Q) wydatki w ramach wkiadu wlasnego.

1.6 W ramach ,weryfikacji pogtebionej” sprawdzeniu podlegaty dokumenty istotne z punktu

widzenia kwalifikowalnosci wydatkdw, w tym dokumentacja dotyczaca rozeznania rynku,

wyboru wykonawcy (w tym dokumenty przeprowadzonych postepowan konkurencyjnych lub
dokumenty potwierdzajace zwolnienie z zastosowania tego trybu), umowy, zakresy
obowiagzkéw, produkty uméw, protokoty odbioru etc.

1.7 Jezeli w trakcie weryfikacji danego wnioski o ptatnos¢ wykryto wydatki niekwalifikowalne,

ktore mogty miec istotny wptyw na prawidtowosc¢ projektu, IP odpowiednio zwiekszyta probe

kontrolowanych dokumentéw w danym obszarze (z uwzglednieniem pkt. 1.8 dotyczacego
weryfikacji wnioskow o ptatnosc.

1.8 W przypadku cyklicznego wykazania w kolejnych wnioskach o ptatnos¢ wydatkéw

wynikajgcych z tych samych dokumentéw zrédtowych (np. jednej umowy o prace) — nie byto

koniecznosci ponownego sprawdzania tych samych dokumentéw Zrédtowych, o ile w wyniku
wczesniejszej weryfikacji nie stwierdzono nieuzasadnionych wydatkéw.

Glowne wyniki i rodzaj wykrytych btedow

Wyciagniete wnioski i podjete lub planowane dziatania naprawcze [w
zaleznosci od charakteru nieprawidtowosci, tj. charakteru indywidualnego lub
systemowego]

—  wydatki niekwalifikowalne
—  zamédwienia publiczne

—  niekompletnos¢ przesytanych
dokumentoéw,

—  btedy rachunkowe,

—  brak opisu rozliczanych zadan w

postepie rzeczowym,
—  nieprawidtowe numery dokumentéw
—  wiarygodnos¢ danych i wskaznikéw,
—  Sciezka audytu
—  dziatania informacyjne i promocyjne

— W zakresie zidentyfikowanych wydatkéw niekwalifikowalnych zobowigzywano
beneficjentéw do usuwania z wnioskdw o ptatnos¢ dokumentédw zwigzanych
z niekwalifikowalnymi wydatkami, badz skorygowano (korekta wniosku o
ptatnos$¢ dokonana przez pracownika 1Z) kwote wydatkéw kwalifikowalnych z
dokumentu.

— W celu unikniecia ryzyka przedstawienia wydatkéw ktére mogtyby zostac
uznane za niekwalifikowalne na etapie wniosku o pfatnos¢ zintensyfikowano
konsultacje (telefoniczne/pisemne) na linii opiekun projektu - przedstawiciel
beneficjenta.

—  Zaplanowano przeprowadzenie szkolenia dla Beneficjentow ,Rozliczanie
projektéw wspdtfinansowanych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
uwzgledniajqgce wykorzystanie systemu SL2014".

— W wyniku powzietych watpliwosci w odniesieniu do zamdwienia
przeprowadzono kontrole dorazne, co skutkowato natozeniem korekty
finansowe;.

Wiarygodnos¢ danych i wskaznikéw — IP WUP dokonuje korekt wartosci
wskaznikow wykazywanych we wnioskach o ptatnos¢ oraz informuje o
dokonanej korekcie Beneficjenta poprzez zawarcie stosownej adnotacji
w Liscie sprawdzajacej do wniosku o ptatnosc.

—  Niekompletnos¢ przesytanych dokumentéw potwierdzajacych poniesienie
wydatku wytypowanych w ramach analizy pogtebionej - IP WUP prosi o
dostanie brakujgcych dokumentéw oraz w przypadku niejasnosci badz tez
watpliwosci prosi o ztozenie stosownych wyjasnien.

—  Btedy rachunkowe - IP WUP dokonuje korekt w zakresie wartosci podziatu
rozliczanej transzy pomiedzy Srodkami EFS i BP oraz informuje o dokonanej

! W przypadku PUP-6w 5% - weryfikacja ptytka.
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korekcie Beneficjenta poprzez zawarcie stosownej adnotacji w Liscie
sprawdzajacej do wniosku o ptatnos¢. Natomiast w przypadku rozbieznosci w
ramach wysokosci rozliczanego VAT-u, oraz prosi o stosowne wyjasnienia jak i
skorygowanie powstatych btedéw.

—  Brak opisu rozliczanych zadan w postepie rzeczowym - IP WUP prosi o
dokonanie uzupetnienia zapiséw w przedstawionym opisie rzeczowym.

—  Nieprawidtowy numer dokumentu - IP WUP prosi o stosowne wyjasnienia jak i
skorygowanie powstatych btedéw.

—  Niepoprawne wartosci wskaznikéw — zobowigzywano beneficjentéw do
ponownej analizy i przedstawienia poprawnej wartosci.

—  Na podstawie zalecen organu kontrolujacego w liscie sprawdzajacej do
whniosku o pfatno$¢ pojawito sie pytanie dotyczace wystapienia sygnatéw
ostrzegawczych mogacych mie¢ wptyw na poprawnosc¢ realizacji
projektu/wynik weryfikowanego wniosku o ptatnos¢.

—  brak poprawnego opisu dokumentéw - zobowigzywano beneficjentéw do
zastosowania wtasciwego opisu dokumentéw w zakresie dziatar informacyjno-
promocyjnych

Nie stwierdzono nieprawidtowosci systemowych.

Kwota korekt w zestawieniu wydatkow, ktére zastosowano w wyniku wykrycia nieprawidtowosci i ktére wprowadzono
do czasu ztozenia ostatecznego wniosku o ptatno$¢ okresowa i po ztozeniu takiego wniosku, zagregowana wedtug osi
priorytetowe;j.

Do czasu zlozenia ostatecznego Po zlozeniu ostatecznego wniosku
whniosku o ptatnos¢ okresowa o platnos¢ okresowa
(odniesienie do tabeli dotyczacej
wyszczegdlnienia réznic pomiedzy
Kwota zagregowana (EUR) wydatkami - dodatek 8 do zatacznika VI
do rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) nr 1011/2014)
Kwota zagregowana (EUR)

Ogoétem: 35 864,05 73 457,59
Os priorytetowa 1 35 846,02 28 216,42
RPZP.01.05.00-32-0013/16 0,00 1153,49
RPZP.01.05.00-32-0030/17 0,00 24 691,07
RPZP.01.05.00-32-0068/17 6726,16 0,00
RPZP.01.06.00-32-0005/16 28 982,44 0,00
RPZP.01.15.00-32-0002/16 137,42 0,00
RPZP.01.15.00-32-0013/16 0,00 2371,86
Os priorytetowa 2 0,00 45 241,17
RPZP.02.10.00-32-A019/16 0,00 17 412,10
RPZP.02.10.00-32-A022/16 0,00 23 806,12
RPZP.02.10.00-32-A094/16 0,00 4022,95
Os priorytetowa 3 0,00 0,00
Os$ priorytetowa 4 0,00 0,00
Os priorytetowa 5 0,00 0,00
Os$ priorytetowa 6 0,00 0,00
Os priorytetowa 7 18,03 0,00
RPZP.07.03.00-32-K001/16 18,03 0,00
Os$ priorytetowa 8 0,00 0,00
RPZP.08.06.00-32-K048/16" 0,00 0,00"
Os priorytetowa 9 0,00 0,00
Os priorytetowa 10 0,00 0,00

*) Kwota nieprawidtowosci wysokosci 1.988,50 EURO wydatkéw niekwalifikowalnych wykazanych w ramach weryfikacji
administracyjnych zostata uwzgledniona w tabeli dotyczacej kwot korekt wynikajacych z dziatart audytowych, z uwagi na
naliczenie korekty w nastepstwie wynikow tych audytow.

Podsumowanie kontroli przeprowadzonych w zakresie wydatkéw w odniesieniu do roku obrachunkowego
konczacego sie w dniu 30 czerwca 2018: kontrole na miejscu, zgodnie z art 125 ust. 5 lit. b Rozporzadzenia (UE)

1303/2013 (RWP)

LICZBA PRZEPROWADZONYCH KONTROLI: 303

Poziom wdrazania Opis przyjetej metodyki dla kontroli na miejscu
Instytucja Zarzadzajaca Kontroli podlegata 100% projektéw w miejscu realizacji, badz w siedzibie beneficjenta.
W ramach RPO WZ 2014-2020 kontrolg w zakresie prawidtowosci ponoszenia wydatkéw, realizacji
rzeczowej projektu zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie, w zakresie osiggniecia wskaznikow
okreslonych w projekcie jak i zgodno$¢ z innymi przepisami krajowymi i wspdlnotowymi objete sa
wszystkie projekty dofinansowane ze srodkéw RPO WZ 2014-2020.

Dziatania kontrolne w zakresie:
—  Osipriorytetowej 1 - Gospodarka,

innowacje, nowoczesne technologie, Nie przewiduje ww. kontroli dokonywanych na prébie projektow.
Dziatania: 1.1-1.17
_ Osi priorytetowej 2 - Gospodarka W zakresie kontroli trwatosci przyjeto zatozenie losowego dobru 5% préby z populacji projektow

zakonczonych. Celem kontroli jest potwierdzenie spetnienia przez Beneficjenta obowiazku
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Poziom wdrazania

Opis przyjetej metodyki dla kontroli na miejscu

niskoemisyjna Dziatania: 2.1-2.4
Osi priorytetowej 4 — Naturalne
otoczenie cztowieka

Dziatania: 4.1, 4.2, 4.3, 4.6,4.7,4.9
Osi priorytetowej 5 - Zréwnowazony
transport Dziatania: 5.1-5.7

Osi priorytetowej 6 — Rynek pracy
Dziatanie: 6.4 Typ projektu 1

Osi priorytetowej 9 — Infrastruktura
publiczna Dziatania: 9.1-9.10

Os priorytetowa 10 - Pomoc
Techniczna, Dziatanie 10.1

zachowania trwatosci projektu w okresie wskazanym w umowie o dofinansowanie.

Préba objete sa projekty, dla ktérych dokonano rozliczenia projektu (dokonano rozliczenia
ptatnosci koricowej) oraz dla ktérych uptyneta co najmniej potowa okresu zachowania zasady
trwatosci projektu. IZ RPO WZ zaktada, ze bedzie mozna odstapic¢ od kontroli trwatosci w
przypadku, gdy dany projekt trzeci rok z rzedu zostanie wylosowany z préby do kontroli
zachowania zasady trwatosci projektu.

Instytucja Zarzadzajaca

Wydziat Wdrazania Dziatar Srodowiskowych

RPO

Dziatania kontrolne w zakresie:

Osi priorytetowej 2 -Gospodarka
niskoemisyjna, Dziatania: 2.5-2.13
Osi priorytetowej 3 -Ochrona
Srodowiska i adaptacja do zmian
klimatu,

Dziatania: 3.1-3.8

Osi priorytetowej 4- Naturalne
otoczenie cztowieka, Dziatania: 4.4,
45i48

Dobér projektéw do kontroli na miejscu realizacji projektu odbywa sie na podstawie
matematycznej metody analizy ryzyka przeprowadzonej w oparciu o 10 zidentyfikowanych i
najistotniejszych czynnikéw ryzyka dotyczacych:

. Doswiadczenia beneficjenta — waga 0,05;
2. Maksymalnej kwoty dofinansowania dla projektu (na podstawie umowy o dofinansowanie
(w mln PLN*) — waga: 0,2;
Czas pozostajacy do zakoriczenia realizacji projektu (w latach)- waga: 0,1;
Zmiany wykonawcy - waga 0,05;
Zaawansowanie rzeczowe/finansowe — waga 0,1;
Opdznienia w realizacji projektu - w odniesieniu do harmonogramu ustalonego w umowie o
dofinansowanie — waga 0,15;
Poprawnos¢ przygotowywanych przez beneficjenta wnioskéw o ptatnos¢ w ostatnim roku
poprzedzajgcym rok sporzadzenia RPK — waga 0,05;
8. Wyniki dotychczasowych kontroli projektéw na miejscu badz kontroli realizowanych przez

inne instytucje — waga 0,2;

9. Typ beneficjenta (jst/pjb i inne niz wskazane w tym przedsiebiorcy) — waga 0,05;
10.  Typ projektu (projekt realizowany przez Beneficjenta i projekt partnerski) — waga 0,05;
Punkty dla kazdego projektu oblicza si¢ zgodnie z nastepujaca formuta:
llo$¢ punktdw = (waga czynnika ryzyka 1 x punkty za dany czynnik ryzyka dla projektu (w skali 1+4)
+ waga czynnika ryzyka 2 x punkty za dany czynnik ryzyka dla projektu (w skali 1+4) + ...+ waga
czynnika ryzyka N x punkty za dany czynnik ryzyka dla projektu (w skali 1+4).
Kazdemu ww. czynnikowi przypisano wage, w zaleznosci od stopnia wptywu danego czynnika na
mozliwos¢ wystapienia uchybien i nieprawidtowosci. Suma poszczegdlnych wag wynosi 1.
Punktacja dla poszczegdlnych kryteriéw ustalana jest przez pracownika dokonujacego analizy na
podstawie profesjonalnej oceny. Kazdy projekt oceniany jest pod wzgledem wszystkich czynnikéw
ryzyka. W planie kontroli na kolejny rok obrachunkowy uwzglednia sie projekty, ktére otrzymaty
najwiekszg ilos¢ punktéw z mozliwoscig pominiecia projektéw, ktére byty kontrolowane przez IZ w
poprzednim roku.
Odsetek projektéw rekomendowanych do kontroli przez 1Z w ramach danego dziatania
ksztattowat sie na poziomie przynajmniej 10%.
W przypadku uzyskania jednakowej ilosci punktéw w ramach wiekszej liczby projektow,
dopetnienie do wymaganego poziomu listy inwestycji rekomendowanych w danym roku do
objecia czynnosciami kontrolnymi, odbedzie sig na podstawie doboru losowego prowadzonego w
ramach projektéw z ta sama punktacja.

o s w

N

Instytucja Zarzadzajaca (Wydziat
Zarzadzania Strategicznego)

Dziatania kontrolne w zakresie:

Os priorytetowa 10 - Pomoc
Techniczna, Dziatanie 10.1

Kontrola 100% projektéw na miejscu realizacji przeprowadzana jest przynajmniej raz w trakcie
realizacji projektu i nie wczesniej niz po zaangazowaniu przynajmniej 30% wydatkéw w stosunku
do przyjetego budzetu w ramach danego projektu. projektéw Pomocy Technicznej RPO WZ i byta
realizowana jest w oparciu o badanie préby wydatkéw zgodnie z Metodyka uwzgledniong w RPK
na rok obrachunkowy 2017/2018..

Instytucja Posredniczaca
Wojewddzki Urzqd Pracy w Szczecinie

Dziatania kontrolne w zakresie:

Osi priorytetowej 6 - Rynek pracy,
Dziatania: 6.1-6.8 (6.4Typ projektu 2 i
3)

Osi priorytetowej 7 - Wiqgczenie
spofeczne, Dziatania: 7.1-7.7,

Osi priorytetowej 8 - Edukacja,
Dziatania 8.1-8.10

Kontrole w ramach RPO WZ obejmowaty projekty, ktére spetniaty definicje projektu

realizowanego. Jako projekty zrealizowane nalezy rozumiec¢ projekty, w ramach ktérych

planowane jest certyfikowanie wydatkéw do KE za rok obrachunkowy 2017/2018 (projekty

rozliczane na podstawie rzeczywiscie poniesionych wydatkow). W przypadku projektéow

rozliczanych metodami uproszczonymi projekt podlega analizie juz w momencie zawarcia umowy

o dofinansowanie, w celu przeprowadzenia wizyty monitoringowe]. Kontrole planowane sg do

momentu zatwierdzenia wniosku o ptatnos¢ koricowa.

Projekty pozakonkursowe kontrolowane byty co do zasady w 100%, co najmniej raz w trakcie

trwania realizacji projektu.

Kontrole projektéw prowadzone byly co do zasady w danym roku obrachunkowym na

nastepujacej probie:

— kontrole projektéw konkursowych — co najmniej 30 % liczby projektéw w ramach Dziatania
w danym roku obrachunkowym.
— kontrole projektéw pozakonkursowych — 30 % (j/w).

Instytucja nadzorujgca projekt mogta podjac¢ decyzje o odstapieniu od kontroli w danym roku

obrachunkowym projektu skontrolowanego w roku poprzednim, jesli jego realizacja nie budzi

istotnych zastrzezen. Wylgczenie to nie dotyczyto projektéw, ktére:

— zostaty ocenione w kategorii 3,

—  w ktérych stwierdzono wydatki niekwalifikowalne na znaczne kwoty, tj. przekraczajace 10 %
wartosci kwoty srodkéw rozliczonych do dnia kontroli lub réwnowarto$¢ wyrazonych
w ztotych 10 000,00 euro,

— projekty, w ramach ktérych wydatki niekwalifikowalne dotyczyty realizacji projektu niezgodnie
z celami szczegStowymi RPO WZ lub kryteriami wyboru projektu,

— projekty, w ramach ktérych stwierdzono niekwalifikowalno$¢ co najmniej 10 % uczestnikéw
projektu,

— projekty, w ktdrych stwierdzono naruszenie ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
nieuzasadnione zastosowanie trybdw udzielenia zaméwienia, innych niz podstawowe,

— projekty realizowane przez beneficjentdw, co do ktérych potwierdzono dopuszczenie sie
oszustw finansowych lub korupciji.

Préba projektéw do kontroli na miejscu okreslona zostata na podstawie przyjetej metodyki w

oparciu o przyjete czynniki ryzyka. Do ww. préby wchodzity projekty o najwyzszym wskazniku
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Poziom wdrazania

Opis przyjetej metodyki dla kontroli na miejscu

ryzyka (suma punktéw z poszczegélnych czynnikéw ryzyka w uwzglednieniem przyjetych wag
punktowych). W przypadku projektéw o tej samej wadze punktowej do préby uwzgledniony
zostaty projekty, ktdre otrzymat wieksza kwote dofinansowania.
Wybér projektéw do préby, przebiegat w oparciu o dokonana analize ryzyka. Analiza ryzyka byta
opracowywana pod koniec roku obrachunkowego poprzedzajacego rok kontroli i aktualizowana
kwartalnie w przypadku zidentyfikowania nowych projektéw podlegajacych i spetniajacych
definicje projektu realizowanego.
Na podstawie danych zebranych z dokumentacji znajdujacej sie w siedzibie Wojewoédzkiego
Urzedu Pracy w Szczecinie zostata sporzadzona lista projektow, ktére zostang poddane kontroli na
miejscu.
Przy wyborze projektéw do kontroli wzieto pod uwage nastepujgce obowigzkowe czynniki ryzyka:
wartos¢ projektu - waga 0,2,
— poprawnos¢ opracowania wnioskéw o ptatnosc - waga 0,2,
— data zakoriczenia projektu - waga 0,1,
— zlozono$¢ projektu - waga 0,2,
— udziat stwierdzonych wydatkéw niekwalifikowalnych w wartosci projektu (stwierdzone
zaréwno w trakcie weryfikacji wnioskéw o ptatnos¢, jak i kontroli
na miejscu)-waga 0,1,
— liczba pozytywnie rozpatrzonych skarg i/lub potwierdzonych podejrzeri oszustw finansowych
w zwiazku z realizacja projektéw danego beneficjenta - waga 0,1,
— liczba réwnolegle realizowanych przez beneficjenta projektéw w ramach RPO WZ - waga 0,1.
Reprezentatywna préba projektéw konkursowych podlegajacych kontroli trwatosci stanowi co
najmniej 5 % populacji projektéw rocznie, objetych obowiazkiem zachowania trwatosci operacji
lub rezultatéw po zakonczeniu ich realizacji (zamieszczonych w ww. Bazie). W populacji ujmowane
sg projekty, w przypadku ktérych na dziert dokonywania wyboru préby do kontroli zatwierdzono
whiosek o ptatnos¢ koricowg oraz nie minat okres utrzymania trwatosci operacji badz rezultatu.
W celu zapewnienia miarodajnej oceny spetnienia zasady trwatosci, kontrole trwatosci
przeprowadzane s, co do zasady, po uptywie polowy okresu zachowania zasady trwatosci w
danym projekcie.
Kontrole trwatosci przeprowadzane sa na losowo wybranej prébie projektéw. Dobér losowy
(przypadkowy) polega na przeprowadzeniu wyboru przez kontrolera bez swiadomego
zastosowania jakiejkolwiek tendencyjnosci, tj. bez uwzglednienia jakichkolwiek powodéw do
wigczenia danego elementu do préby lub jego pominiecia.
Powyzsza metodyka ma zastosowanie réwniez do kontroli trwatosci projektéw, co do ktérych
zasady trwatosci w projektach finansowanych ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spofecznego
w ramach RPO WZ maja zastosowanie.

Gtéwne wyniki i rodzaj wykrytych
bledéw

Wyciagniete wnioski i podjete lub planowane dziatania naprawcze [w zaleznosci
od charakteru nieprawidtowosci, tj. charakteru indywidualnego lub
systemowegol.

niekwalifikowalne wydatki.

— naruszenia w zakresie zamoéwien
publicznych i stosowaniu zasady
konkurencyjnosci.

—  naruszenia w zakresie zatrudniania
personelu projektu.

—  btedy rachunkowe, itp.

—  nieosiggniete cele projektu

Nieprawidtowosci te zwigzane byly z nieprzestrzeganiem ustawy PZP lub zasad
w zakresie udzielania zaméwien. Dotyczyty gtéwnie: bledéw w opisie przedmiotu
zamowienia, formutowaniu i ocenie warunkéw i kryteridow oceny, ustalania
terminéw sktadania ofert krétszych niz przewidziano we wiasciwych
procedurach, wprowadzania niedozwolonych zmian do umowy oraz zadania
dokumentoéw, ktére nie sg niezbedne do przeprowadzenia procedury
zamowienia.

W przypadku wykrycia wydatkéw niekwalifikowalnych badz nieprawidtowosci

natozono korekty finansowe i/lub pomniejszono wydatki kwalifikowalne.

—  Kazdorazowo, w przypadku wystapienia nieprawidtowosci badz wydatkéw
niekwalifikowalnych, w informacji pokontrolnej zawarto szczegétowa analize
wykazanego naruszenia, co ma zapobiegac popetnianiu podobnych btedéw w
przysztosci.

—  Planowane jest réwniez przeprowadzenie szkolen dla beneficjentéw z zakresu
udzielania zamoéwien.

—  Zidentyfikowane przypadki nieosiggniecia przez Beneficjentéw zaktadanych we

whiosku wskaznikéw produktu/rezultatu - zobowigzano Beneficjentéw w formie

zalecen pokontrolnych do przedstawienia harmonogramu osiagniecia
zatozonego poziomu wskaznika produktu/rezultatu, wraz z podaniem terminéw

i sposobu ich realizacji.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci systemowych.

priorytetowej

Kwota korekt w zestawieniu wydatkéw, ktére zastosowano w wyniku wykrycia nieprawidtowosci i ktére wprowadzono
do czasu zlozenia ostatecznego wniosku o ptatno$¢ okresowg i po ztozeniu takiego wniosku, zagregowana wedtug osi

Do czasu zlozenia ostatecznego
whniosku o ptatnos¢ okresowa

Po ztozeniu ostatecznego wniosku
o ptatnosc¢ okresowa
(odniesienie do tabeli dotyczacej
wyszczegdlnienia réznic pomiedzy
wydatkami — dodatek 8 do zatacznika VII
do rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) nr 1011/2014)
Kwota zagregowana (EUR)

Kwota zagregowana (EUR)

Ogétem: 29 127,54 109717,33
Os$ priorytetowa 1 0,00 48 069,16
RPZP.01.15.00-32-0006/16 0,00 2549,75
RPZP.01.15.00-32-0018/16 0,00 13761,26
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RPZP.01.15.00-32-0023/16 0,00 2471714
RPZP.01.15.00-32-0034/16 0,00 3 848,91
RPZP.01.15.00-32-0035/16 0,00 3192,10
Os priorytetowa 2 1751,39 0,00
RPZP.02.10.00-32-A111/16 1751,39 0,00
Os priorytetowa 3 9774,71 36 580,63
RPZP.03.05.00-32-A006/16 9774,71 0,00
RPZP.03.06.00-32-A007/16 0,00 36 580,63
Os priorytetowa 4 0,00 0,00
Os priorytetowa 5 0,00 0,00
Os priorytetowa 6 0,00 0,00
Os priorytetowa 7 10 660,25 2 698,04
RPZP.07.01.00-32-K010/16 432,89 0,00
RPZP.07.01.00-32-K414/16 0,00 633,76
RPZP.07.03.00-32-K003/16 8 093,82 0,00
RPZP.07.06.00-32-K021/16 0,00 2 064,28
RPZP.07.06.00-32-K030/16 2 133,54 0,00
Os priorytetowa 8 6941,19 22 369,50
RPZP.08.01.00-32-K015/17 0,00 11801,82
RPZP.08.04.00-32-K014/16 0,00 487,80
RPZP.08.06.00-32-K052/16 677217 0,00
RPZP.08.09.00-32-K008/17 0,00 10 079,88
RPZP.08.10.00-32-K199/16 169,02 0,00
Os priorytetowa 9 0,00 0,00
Os priorytetowa 10 0,00 0,00

Podsumowanie innych niz kontrole administracyjne i kontrole na miejscu dziatan skutkujacych natozeniem

korekty finansowej w zakresie wydatkéw w_odniesieniu do roku obrachunkowego konczacego sie w dniu

30 czerwca 2018 stwierdzonych w wyniku analizy Raportéw OBIEE dotyczacych Rejestrow Obcigzen na Projekcie

Kwota korekt w zestawieniu wydatkéw, ktére zastosowano w wyniku wykrycia nieprawidtowosci i ktére wprowadzono
do czasu ztozenia ostatecznego wniosku o ptatno$¢ okresowq i po ztozeniu takiego wniosku, zagregowana wedtug osi

priorytetowej

Do czasu zlozenia
ostatecznego wniosku
o platnosc okresowa

Kwota zagregowana
(EUR)

Po zlozeniu ostatecznego
whniosku o ptatnos¢ okresowa
(odniesienie do tabeli dotyczacej

wyszczegblnienia réznic pomiedzy
wydatkami - dodatek 8 do
zatacznika VIl
do rozporzadzenia wykonawczego
Komisji (UE)
nr1011/2014)
Kwota zagregowana (EUR)

Wyjasnienie

Ogoétem:

0,00

373 477,26

Os$ priorytetowa 1

0,00

369 852,57

RPZP.01.05.00-32-
0014/17

0,00

366 755,53

Zaistnienie okolicznosci okreslonej
w § 28 ust. 1 pkt 2 umowy o
dofinansowanie, tj. realizowanie
projektu nr RPZP.01.05.00-32-
0014/17 pn. ,Wdrozenie
innowacyjnej technologii produkgji
piwa przez BROWAR BARNIM”
niezgodnie z umowa oraz
regulaminem konkursu, skutkujace
rozwigzaniem umowy o
dofinansowanie.

RPZP.01.08.00-32-
0003/17

0,00

3 097,04

Nieprawidtowos¢ zostata wykryta w
trakcie kontroli przeprowadzonej
,na dokumentach” w zakresie
weryfikacji poprawnosci udzielania
zamoéwien. W skutek dziatan zostato
stwierdzone naruszenie zasady
konkurencyjnosci i natozono 5%
korekty finansowej

Os priorytetowa 7

0,00

3 624,69

RPZP.07.01.00-32-
K718/17

0,00

3624,69

Nieprawidtowos¢ zgtoszona na
podstawie informacji przestanej
przez beneficjenta, w skutek czego
zostata rozwigzana umowa o
dofinansowanie.
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Kontrole krzyzowe
System wdrazania RPO WZ przewiduje przeprowadzanie przez IP/IZ nastepujacych typéw kontroli krzyzowych:
a) kontrola krzyzowa programu, ktérej celem jest wykrywanie i eliminowanie podwdéjnego finansowania wydatkéw w ramach RPO
Wz,
b) kontrola krzyzowa horyzontalna, ktérej celem jest wykrywanie i eliminowanie podwdjnego finansowania wydatkéw

poniesionych réwnolegle w ramach RPO WZ i PROW lub RPO WZ i PO RYBY.
1Z RPO WZ wprowadzita system realizowania kontroli krzyzowych programowych wykorzystujacy udostepnione przez IK UP raporty dot.
kontroli krzyzowych w OBIEE. Wskazani pracownicy przez IP/IZ dokonujacy weryfikacji wnioskéw o ptatnos¢ posiadajg uprawnienia do
generowania przytoczonych raportéw obejmujacych swym zakresem wszystkich beneficjentéw RPO WZ.
IK UP udostepnia 1Z RPO WZ wilasciwe raporty, umozliwiajace przeprowadzanie przez IP/IZ kontroli krzyzowych horyzontalnych na
podstawie zapiséw Porozumienia o wspoétpracy zawartego w dniu 13 stycznia 2017 r. pomiedzy MR a ARIMR w zakresie wymiany danych
na temat beneficjentéw realizujacych projekty w perspektywie 2014-2020 w ramach Polityki Spdjnosci, PROW i PO RYBY (ze zm.).
Kontrola krzyzowa w ramach RPO WZ moze by¢ prowadzona cyklicznie na prébie. W zaleznosci od typu kontroli krzyzowej préba ta jest
wybierana spo$réd:

a) Beneficjentéw realizujacych co najmniej dwa projekty w ramach RPO WZ,

b) Beneficjentéw realizujacych projekty w co najmniej dwéch programach operacyjnych tj. RPO WZ z PROW 14-20 i/lub RPO

WZ z PO RYBY.

Proces przeprowadzania kontroli krzyzowych przez 1Z/IP ma odzwierciedlenie w zapisach wiasciwych Instrukcji Wykonawczych.
W obszarze kontroli krzyzowych horyzontalnych majacych na celu sprawdzenie przedstawionych wydatkéw do refundacji przez
beneficjentéw realizujacych projekty w co najmniej dwéch programach operacyjnych tj. RPO WZ z PROW 14-20 i/lub RPO WZ z PO RYBY,
IZ RPO WZ wykorzystuje informacje udostepnione w Centrum Kontroli Krzyzowych. W tym zakresie pozyskata uprawnienia dla
wybranych pracownikéw za posrednictwem IK UP. W zakresie kontroli krzyzowej horyzontalnej realizowanej cyklicznie przez IP WUP
odnosnie projektow zidentyfikowanych na podstawie Raportu OBIEE, dane do kontroli krzyzowej na wniosek tejze instytucji
przekazywane sa przez IZ RPO WZ,.
Ponadto wiasciwa komérka organizacyjna MR we wspdtpracy z IZ RPO WZ moze prowadzi¢ kontrole krzyzowe koordynowane,
miedzyokresowe i horyzontalne (z wytaczeniem kontroli krzyzowej horyzontalnej z projektami PROW 14-20 i PO RYBY) na zasadach
przewidzianych w horyzontalnych Wytycznych w zakresie kontroli realizacji programéw operacyjnych na lata 2014-2020.

Kontrole Systemowe
Kompletny przebieg procesu kontroli systemowej, obejmujacy zaréwno kontrole w IP/FF, jak idziatania z zakresu monitoringu
i zarzadzania ryzykiem, uregulowany zostat w Instrukcji Wykonawczej 1Z RPO WZ dla WZS (proces nr 4B, 14A,14B).
IZ Przy doborze obszaréw do kontroli IZ stosuje regute, zgodnie, z ktérg kazdy obszar/ zadanie realizowane przez IP/FF wskazany
odpowiednio w porozumieniu/umowie o finansowaniu powinien by¢ skontrolowany przynajmniej raz w danej perspektywie finansowej.
Obszary do kontroli o charakterze systemowym na dany rok powinny by¢ wybrane z uwzglednieniem nastepujacych czynnikéw:
a)  wszystkie podstawowe procesy zwigzane z realizacjg porozumienia/umowy, zachodzace w danej IP, FF,
b)  termin przeprowadzenia ostatniej kontroli w danym obszarze,
c)  priorytet kierownictwa — opinia kierownictwa jednostki lub komérki organizacyjnej wskazujgca obszary, ktére powinny zostac
w pierwszej kolejnosci objete kontrolg,
d)  ryzyko zwigzane z realizacja poszczegdélnych proceséw, w tym m.in.:
i) zaawansowanie realizacji wdrazanych zadan badz danej umowy,
i)  okreslenie proceséw kluczowych jakie zostang zrealizowane,
iii)  wyniki kontroli lub audytéw przeprowadzanych dotychczas w danej instytucji w zakresie zadan zwigzanych z realizacjg
umowy,
iv) czestotliwo$¢ zmian procedur w obszarze (innych dokumentéw np. o charakterze systemowym - akty prawne,
wytyczne),
v)  zdolnos¢ instytucjonalna danej IP, PW IF/PF do realizacji danego procesu.

Zgodnie z Rocznym Planem Kontroli na rok obrachunkowy 2017/2018 IZ zaplanowata przeprowadzenie nw. kontroli:

kwartat/rok Instytucja kon'trolujqca Instytucja Temat / zakres kontroli
lub komérka kontrolowana
Il kw. 2017 UMWZ (WZS) WUP . Procedura odwotawcza
. Obstuga SL2014, w tym zapewnienie ochrony danych osobowych
. Finansowanie i rozliczanie
. Kontraktowanie srodkéw
. Weryfikacja wydatkéw
Il kw. 2017 UMWZ (BAW) UMwz . Ocena przebiegu procesu wnioskowania o ptatnos¢ w ramach dziatan
(WWRPO/ Instytucji Zarzadzajacej RPO WZ 2014-2020
WWSRPO)
| kw. 2018 UMWZ (WZS) SSOM . Monitorowanie i sprawozdawanie z realizacji ZIT
. Obstuga SL2014, w tym zapewnienie ochrony danych osobowych
. Wspotpraca ZIT z 1Z w zakresie informowania o RPO WZ i jego promocji
| kw. 2018 UMWZ (WZS) GMK . Monitorowanie i sprawozdawanie z realizacji ZIT
. Obstuga SL2014, w tym zapewnienie ochrony danych osobowych
° Wspotpraca ZIT z 1Z w zakresie informowania o RPO WZ i jego promocji
I kw. 2018 WUP (IP) BGK . Prawidtowos¢ ponoszenia wydatkéw w ramach projektu i prowadzenia
rozliczer finansowych.
Prawidtowosc¢ swiadczenia ustug doradczych i szkoleniowych.
. Sposdb rekrutacji pozyczkobiorcdw.
. Sposéb sprawowania nadzoru nad pozyczkobiorcami.
. Prawidtowo$¢ przetwarzania danych osobowych w ramach projektu.
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Instytucja kontrolujaca Instytucja

kwartat/rok Temat / zakres kontroli

lub komérka kontrolowana
Il kw. 2018 UMWZ (WZS) BGK . Utworzenie FF
. Strategia Inwestycyjna i Roczny Plan Dziatan
. Wybor PF
. Umowy Operacyjne

*) Zrezygnowano z realizacji kontroli o charakterze systemowym przez BAW w zakresie ,Alokacja srodkéw w ramach RPO WZ 2014-2020"
z uwagi na kompleksowa kontrole planowanego obszaru dziatania IZRPO WZ przez Najwyzsza Izbe Kontroli w ramach zadania:
JZarzqdzanie wykorzystaniem Srodkéw UE na lata 2014-2020 w ramach Polityki Spéjnosci” nr P/17/005 zrealizowanej w okresie
czerwiec-sierpien 2017 w I1Z/IP RPO WZ (Wystapienie pokontrolne z dnia 01.09.2017 r. — nie stwierdzito nieprawidtowosci w badanym
obszarze). Pozostate zaplanowane kontrole zostaty zrealizowane w ramach roku obrachunkowego 2017/2018.

Zataczniki:

1. Wyciag z Rejestru obcigzen na projekcie wskazujacy kwoty korekt, dotyczacych  projektu
nr RPZP.08.06.00-32-K048/16, w rozbiciu na kwoty nieprawidtowosci stwierdzonych przez IA oraz stwierdzonych
przez IP WUP i naliczonych w nastepstwie wynikéw tych audytow.

Wykaz skrotow:
ARIMR - Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

BAW - Biuro Audytu Wewnetrznego

CClI - Code Commun d'ldentification (numer referencyjny kazdego programu nadany przez Komisje);

EFRR - Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

EFS - Europejski Fundusz Spoteczny

FF - Fundusz Funduszy, o jakim mowa w art. 2 pkt 27 rozporzadzenia ogélnego 1303/2013;

GMK - Gmina Miasto Koszalin jako

1Z - Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020
IP - Instytucja Posredniczaca w rozumieniu art. 2 pkt 9 ustawy wdrozeniowej;

KKBOF - Koszalinsko - Kotobrzesko — Biatogardzki Obszar Funkcjonalny reprezentowany przez Gmine Miasto Koszalin
wskazang przez wszystkie gminy sygnatariuszy porozumienia miedzygminnego z dnia 28 marca 2014 r. w sprawie
zawigzania Zwiagzku ZIT

OBIEE - Oracle Business Intelligence Enterprise Edition, platforma analityczno-raportowa funkcjonujaca w ramach
Centralnego Systemu Teleinformatycznego;

PORYBY- Program Operacyjny Rybactwo i Morze

PROW - Program Operacyjny Obszaréw Wiejskich

Ustawa PZP - Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych

RPK - Roczny Plan Kontroli na dany rok obrachunkowy w ramach RPO WZ;

RPO WZ - Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 Nr CCl
2014PL16M20PO016;

Rozporzadzenie finansowe - Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia 25
pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace
rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002, Dz.U. L 298 2 26.10.2012s. 1,;

RSK - Roczne sprawozdanie z kontroli - Wstepne roczne sprawozdanie z kontroli sporzagdzone zgodnie z art. 127 ust. 5 lit.
b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013, art. 7 ust. 3 oraz zatacznikiem IX rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207, za okres od 1 lipca 2016 roku do 30 czerwca 2017 roku, w zakresie
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na lata 2014-2020 (nr kodu CCI
2014PL16M20P016);

RWK - Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 207/2015 z dnia 20 stycznia 2015r.;

RWP - Rozporzadzenie w sprawie wspolnych przepiséw (Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.);

SL2014 - Centralny system teleinformatyczny;

SSOM - Stowarzyszenie Szczeciriskiego Obszaru Metropolitalnego petniagce funkcje Zwigzku ZIT Szczecinskiego Obszaru
Metropolitalnego

WUP - Wojewédzki Urzad Pracy w Szczecinie;

WWRPO - Wydziat Wdrazania RPO

WWSRPO - Wydziat Wdrazania Dziatari Srodowiskowych RPO

WZS- Wydziat Zarzadzania Strategicznego
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